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DIREZIONE TRASPORTI, INFRASTRUTTURE, MOBILITA, E LOGISTICA

VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA (V.A.S.) DEL PIANO
REGIONALE INTEGRATO DEI TRASPORTI (PRIT)

DICHIARAZIONE DI SINTESI
Al SENSI DELL’ART. 9 DELLA DIRETTIVA 2001/42/CE E DELL’ART. 17, COMMA 1,
LETT B) DEL D. LGS. 152/2006 E S.M.1.

Premessa

Il presente documento ha lo scopo di descrivere I'esito delle consultazioni e del Parere Motivato
espresso dallAutorita Competente, esaminato nella sua interezza, inclusa quindi la parte di
considerazioni e valutazioni preliminari ai sensi dell'art. 15, comma 2, del D.Igs. 3 aprile 2006, n.
152 che stabilisce che “l'autorita procedente, in collaborazione con [l'autorita competente,
provvede, prima della presentazione del piano o programma per I'approvazione e tenendo conto
delle risultanze del parere motivato di cui al comma 1 e dei risultati delle consultazioni
transfrontaliere, alle opportune revisioni del piano o programma’.

Riferimenti normativi

La Dichiarazione di sintesi, ai sensi dell'art. 9 Dir. 2001/42/CE, & un documento “in cui si illustra in
che modo le considerazioni ambientali sono state integrate nel piano o programma e come Si &
tenuto conto, ai sensi dell'articolo 8, del rapporto ambientale redatto ai sensi dell'articolo 5, dei
pareri espressi ai sensi dell'articolo 6 e dei risultati delle consultazioni avviate ai sensi dell‘articolo
7, nonché le ragioni per le quali é stato scelto il piano o il programma adottato, alla luce delle
alternative possibili che erano state individuate”.

L'articolo 9 della direttiva & stato integralmente recepito dallart. 17 comma 1 lett b) del D.Igs.
152/2006 e s.m.i., che descrive la Dichiarazione di Sintesi come un documento “in cui si illustra in
che modo le considerazioni ambientali sono state integrate nel piano o programma e come si €
tenuto conto del rapporto ambientale e degli esiti delle consultazioni, nonché le ragioni per le quali
é stato scelto il piano o il programma adottato, alla luce delle alternative possibili che erano state
individuate”.

A. Descrizione del percorso di valutazione del Piano.
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Si riportano, di seguito, le fasi fondamentali che hanno caratterizzato l'interazione tra il percorso
pianificatorio e quello valutativo, indicando:

e interazioni tra valutazione e Piano Regionale Integrato dei Trasporti (di seguito PRIT);
e modalita di partecipazione e consultazione delle parti.

Le osservazioni e le relative modalita di recepimento sono state raccolte in forma di tabelle
(Allegati 1, 2, 3 al presente Documento), e infine sintetizzate per macrotemi, delle quali si & fornita
opportuna spiegazione anche nel relativo capitolo del rapporto ambientale.

La Procedura di Valutazione Ambientale Strategica del PRIT, secondo quanto previsto dal D.Igs.
152/2006 come modificato dal D.lgs. 04/2008, & stata avviata con la Determinazione Dirigenziale
N° 83/ DE2 del 30 luglio 2009; pubblicata sul Bollettino Ufficiale della Regione Abruzzo (B. URA)
n°® 39 del 5 agosto 2009.

Con la citata Determinazione & stato awviato il procedimento di Valutazione Ambientale Strategica
(V.A.S.) del Piano Regionale Integrato dei Trasporti (PRIT) secondo la procedura stabilita dal
D.lgs. 152/2006 come modificato dal D.lgs. 04/2008, ed inoltre sono state individuate in base
allart. 5, comma 1, lett. p), q) e r) del D.lgs. 152/2006, le ‘tre Autoritd che intervengono nella
procedura di VAS.

Il Rapporto Preliminare, ai fini della preparazione della Conferenza di scoping, & stato inviato ai
soggetti con competenza in materia ambientale (ACA) (nota prot. RA-75770/DE2 del 9 luglio 2009)
per la prescritta consultazione ed & stato messo a disposizione del pubblico anche attraverso la
pubblicazione sul sito web della RegioneAbruzzo(www.regione.abruzzo.it/trasporti/prit/default.htm).

Le Autorita con Competenza Ambientale (ACA) sono state individuate nell’elenco seguente:

. Direzioni Regionali: DR-LL.PP., Servizio Idrico Integrato, Gestione Integrata dei Bacini
Idrografici. Difesa del Suolo e della Costa; DH-Direzione Agricoltura, Foreste e Sviluppo Rurale,
Caccia e Pesca: DF-Direzione Sviluppo del Turismo — Politiche Culturali; DN-Direzione Parchi,
Territorio, Ambiente, Energia;

. Autorita Ambientale Abruzzo;

. Province di Chieti, L'Aquila, Pescara, Teramo;

. ARTA Abruzzo;

. Parco Nazionale d’Abruzzo, Lazio e Molise;

. Parco Nazionale del Gran Sasso — Monti della Laga;

. Parco Nazionale della Maiella;

. Parco Regionale Sirente — Velino;

. Autorita dei bacini di rilievo regionale dell’Abruzzo e del bacino interregionale del fiume
Sangro;

. Soprintendenze della Regione Abruzzo per i Beni Architettonici e per il Paesaggio (BAP).
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Il pubblico interessato al processo di VAS del PRIT & stato individuato nei portatori di interessi
allattuazione del Piano Regionale Integrato dei Trasporti, oltre alle Associazioni di protezione
ambientale, operanti nella Regione Abruzzo, individuate ai sensi dell'art. 13 della L. 349/1986 e
s.m.i.

Alla pubblicazione del rapporto preliminare non ha pero fatto sequito alcun tipo di intervento,
contributo od osservazione né da parte dellie ACA né da parte del pubblico interessato.

Il 24 settembre 2009 si & svolto un incontro presso la sede dellARTA di Pescara con la
partecipazione del Servizio Programmazione della Direzione Trasporti - Regione Abruzzo, della
Task-Force Ambientale e dell’ATl incaricata, finalizzato alla presentazione ed illustrazione della
Proposta di Rapporto Ambientale.

Il 20 ottobre 2009, previa convocazione di tutte le ACA si & svolta, presso I'Auditorium di Palazzo
Silone a I'Aquila la Conferenza di Scoping, al fine di chiudere la fase di consultazione sul
Rapporto Preliminare. Alla Conferenza hanno partecipato oltre alle Autorita Proponente,
Competente e all’ATl incaricata, anche la Direzione Agricoltura, la Provincia di Chieti, la Provincia
di Pescara, il Parco nazionale di Abruzzo, Lazio e Molisi e TARTA.

Il 17 dicembre 2009, sempre a L’Aquila, e previa convocazione di tutte le ACA, si & svolta la
Conferenza di presentazione della Proposta di Rapporto Ambientale della VAS del PRIT, ai sensi e
in conformita con le disposizioni di cui all’art.13 del D.Igs. 152/2006 e s.m.i. A questo incontro
conclusivo hanno, tuttavia, preso parte, oltre alle Autorita Proponente, Competente e allATI

incaricata, solo i rappresentanti della Provincia di Teramo.

y 2N CAprpri o

Con Determinazione Dirigenziale del 10 settembre 2010 n.° 10/DE7 avente ad oggetto
“Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) del Piano Regionale Integrato dei Trasporti (PRIT)
della Regione Abruzzo® & stato disposta la pubblicizzazione della “Proposta di Rapporto
Ambientale del PRIT’, della relativa “Sintesi non Tecnica” e della “Sintesi del PRIT" ai sensi
deil'art. 14 del Digs. 152/2006 e s.m.i., nonché il deposito di tali documenti presso gli uffici della
Task Force dell’Autorita Ambientale Abruzzo, Direzione Affari della Presidenza, Politiche
Legislative e Comunitarie, Programmazione, Parchi, Termitorio, Valutazioni Ambientali, Energia
della Regione Abruzzo a Aquila e gli uffici della Direzione Trasporti, Infrastrutture, Mobilita, e
Logistica-Servizio Infrastrutture Strategiche, Pianificazione e Programmazione del Sistema dei
Trasporti a Pescara.

Con il medesimo atto & stata, altresi, disposta la pubblicazione dell’avviso di deposito ai fini
dell’avvio della procedura di consultazione (BURA n° 63 del 29 settembre 2010) e dell'avvenuto
deposito & stata data comunicazione a tutte le ACA (nota del Servizio Infrastrutture Strategiche,
Pianificazione e Programmazione del Sistema dei Trasporti prot. RA-179368 del 27 settembre
2010). Inoltre, anche questa volta la documentazione & stata inserita sul sito della Task-Force
Ambientale oltre che su quello del PRIT (www.regione.abruzzo.it/trasporti/prit/default.ntm e
www.regione.abruzzo.it/xAmbiente).

Dalla data di pubblicazione dell'avviso di deposito & iniziato a decorrere il termine di 60 gg. previsto
daltart. 14 del D.lgs. 152/06 e s.m.i. Termine scaduto il 28 novembre 2010.
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Una copia della documentazione depositata per la consultazione & stata, inoltre, consegnata alle
quattro Province il 23 settembre 2010 (note del Servizio Infrastrutture Strategiche, Pianificazione e
Programmazione de! Sistema dei Trasporti rispettivamente: RA-177188 — Prov. di Chieti; RA-
177198 —- Prov. di Teramo; RA-177206 — Prov. di L’Aquila; RA-177210 — Prov. di Pescara).

A partire dal 28 novembre 2010 - sessantesimo giorno dalla pubblicazione dell'avviso di deposito e
data entro la quale potevano essere trasmessi a norma di legge le osservazioni e le note relative al
rapporto ambientale - si & dato corso allistruttoria ed esame delle osservazioni inviate.

Alla fine del periodo di pubblicizzazione sono pervenute le seguenti Osservazioni riportate in
allegato con la lettera “A” quale parte integrante e sostanziale al presente Documento:

e Direzione Ambiente e Protezione Civile della Regione Abruzzo. — Servizio Sviluppo
Sostenibile, nota acquisita al ns. prot. il 25.nov.2010 al n. 222103;

e  WWF, nota acquisita al ns. prot. il 15.dic.2010 al n. 242879;

e Parco Nazionale della Maiella, nota del 9 dicembre 2010, prot. n. 13695, nota acquisita al
protocolla della Direzione Affari della Presidenza, Politiche legislative e Comunitarie,
Programmazione, Parchi, Territorio, Valutazioni Ambientali, Energia con n. 14416 del 14
dicembre 2010.

Le osservazioni formulate dal WWF sono state riscontrate sia dal Servizio Infrastrutture
Strategiche, Pianificazione e Programmazione del Sistema Trasporti della Direzione Trasporti con
nota prot. RA/10106 del 17 gennaio 2011, sia dalla Direzione Parchi, Territorio, Valutazioni
Ambientali con nota prot. 647 del 24 gennaio 2011 entrambe allegate con la lettera “B” quale
parte integrante e sostanziale al presente Documento.

Nessun’altra osservazione & giunta dalle altre Autorita Ambientali Competenti.

Successivamente si & proceduto alla definizione del Report 5-Infrastrutture del PRIT e alla stesura
di una ulteriore versione del Rapporto Ambientale della VAS del PRIT, recependo le osservazioni
pervenute dalla Direzione Regionale Ambiente. | documenti sono stati adottati dalla Giunta
Regionale con propria Deliberazione n. 1007 del 20 dicembre 2010 ai sensi dell'art. 6/bis della
L.R. 18/1983, e si & deciso, al contempo, di procedere alla pubblicazione dei documenti del PRIT
adottati e alla ripubblicazione del Rapporto Ambientale, in conformita di quanto disposto dall'art.14
comma 4 del D.Lgs.152/2006 e s.m.i., in base al quale «in attuazione dei principi di economicita e
di semplificazione, le procedure di deposito, pubblicita e partecipazione, eventualmente previste
dalle vigenti disposizioni anche regionali per specifici piani e programmi, si coordinano con quelle
di cui al presente articolo, in modo da evitare duplicazioni ed assicurare il rispefto dei termini
previsti dal comma 3 del presente articolo e dal comma 1 dell'articolo 15. Tali forme di pubblicita
tengono luogo delle comunicazioni di cui all'articolo 7 ed ai commi 3 e 4 dell'articolo 8 della legge 7
agosto 1990 n. 241»
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Con l'awviso pubblicato sul BURA n. 2 del 12 gennaio 2011 é stato reso noto che la
documentazione adottata dalla Giunta regionale era disponibile ai fini della consultazione pubblica
presso gli uffici della Direzione Trasporti, della Task Force Ambientale nonché sui siti WEB
del PRIT e della TASK Force (www.regione.abruzzo.it/trasporti/prittdefault.htm e
www.regione.abruzzo.it’xAmbiente). Inoltre ne & stata data comunicazione alle ACA con nota prot.
RA/3884 del 10 gennaio 2011.

Il periodo di consultazione di 60 giorni del Rapporto Ambientale, ex art. 14 del D.lgs. 152/06,
riferito alla fase di ripubblicazione dello stesso accompagnato dalla Proposta di PRIT adottata dalla
Giunta Regionale, & scaduto il 14 marzo 2011.

A conclusione di tale periodo sono pervenute le seguenti osservazioni allegate con la lettera “C”
quale parte integrante e sostanziale al presente documento:

o dal’ARTA, con nota del 16 marzo 2011, prot. n. 4027, pervenuta alla Direzione Trasporti,
Infrastrutture, Mobilitd e Logistica a mezzo fax il 16.03.11 ed acquisita al prot. il 18.03.11 al n.
RA/63182;

e dal WWF, con nota del 14 marzo 2011, pervenuta alla Direzione Trasporti, Infrastrutture,
Mobilita e Logistica il 18.03.11 ed acquisita al prot. il 21.03.11 al n. RA/64243;

e dal Parco Naturale Regionale Sirente Velino, con nota del 22 marzo 2011, prot. n. 627,
pervenuta alla Direzione Trasporti, Infrastrutture, Mobilita e Logistica il 28.03.11 ed acquisita al
prot. il 30 marzo 2011 al n. RA/72045.

Le suindicate osservazioni, benché siano pervenute oltre i termini previsti dalle norme che
regolano le procedure di pubblicizzazione e di presentazione delle stesse, sono state ugualmente
prese in considerazione ai fini della rielaborazione del Rapporto Ambientale.

E’ stata, inoltre, presa in considerazione anche la nota del Parco Nazionale della Maiella del 9
dicembre 2010, prot. n. 13695, acquisita al protocollo della Direzione Affari della Presidenza,
Politiche legislative e Comunitarie, Programmazione, Parchi, Territorio, Valutazioni Ambientali,
Energia con n. 14416 del 14 dicembre 2010, pervenuta a seguito delle prime consultazioni sulla
Proposta di Rapporto Ambientale.

In considerazione, poi, della circostanza che alcune infrastrutture proposte nel Piano regionale
Trasporti interessano aree comprese nelle Riserve Naturali Regionali e precisamente il Bosco di
Don Venanzio nel Comune di Pollutri; la Lecceta di Torino di Sangro nel comune medesimo e le
Grotte delle Farfalle tra i Comuni di San Vito Chietino e Rocca S. Giovanni si & inteso aprire una
fase partecipativa con i Comuni direttamente interessati.
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Per tale ragione & stata convocata per I’8 giugno 2011 una riunione operativa tra i Comuni, il
Servizio regionale Infrastrutture Strategiche, Pianificazione e Programmazione del Sistema e la
Task Force Ambiente. Riunione che tuttavia non si & tenuta a causa dell’assenza di tutti i
Comuni invitati, a cui, cid nonostante, il Servizio regionale Infrastrutture ha deciso di spedire
equalmente un CD contenente la documentazione relativa al PRIT ed alla Proposta di Rapporto
Ambientale con l'invito ad inviare eventuali contributi entro i successivi quindici giorni.

All'invito hanno peraltro risposto soltanto il Comune di Torino di Sangro e la Soc. Coop. Terracoste
che, per conto di quest'ultimo, ha in affidamento la gestione della Riserva Regionale Lecceta di
Torino di Sangro.

In particolare detti interlocutori hanno avanzato un’osservazione riguardante l'intervento relativo
alla variante alla S.S. 16 nel tratto Val di Sangro-Vasto nord, assumendo che il previsto tracciato a
lato monte dell’attuale sedime avrebbe interferito con I'area della Riserva.

Il rilievo accolto in sede di esame ed inserito nel Rapporto Ambientale ha comportato di
conseguenza una variazione al PRIT. In questo modo nel tratto di SS 16 interferente con la
Riserva “Lecceta di Torino di Sangro” sono stati previsti soltanto interventi di adeguamenti in sede
allattuale tracciato (nel dettaglio si rinvia al documento “D” allegato alla Dichiarazione di
sintesi).

Con Determinazione Direttoriale del 30 settembre 2011 n. 60 ¢& parzialmente rettificata la
Determinazione dirigenziale n. 83/DE2 del 30 luglio 2009 nella parte relativa all'individuazione
delle autorita coinvolte nella procedura di VAS del PRIT. E’ stata cosi formulata una nuova griglia:
come Autoritd Procedente, in virtl della previsione normativa per la quale & tale la Pubblica
Amministrazione che approva il Piano, & stato indicato il Consiglio regionale. Al contempo, sono
state individuate come Autorita competente la Direzione regionale Infrastrutture, Trasporti Mobilita
e Logistica assistita, con il ruolo di supporto tecnico — scientifico, dalla Task Force (Autorita
Ambientale della Direzione Parchi, Territorio, Ambiente, Energia) e, come Autorita proponente, il
Servizio Infrastrutture Strategiche, Pianificazione e Programmazione del Sistema Trasporti della
Direzione regionale Trasporti Infrastrutture, Mobilitd e Logistica responsabile della redazione del
PRIT.

Successivamente, alla fine di ottobre, I'Autorita Competente della Vas del PRIT (Direzione
regionale Infrastrutture Trasporti Logistica e Mobilita) avvalendosi del supporto tecnico — scientifico
dato dalla Task Force & stata, infine, messa nella condizione di emettere il proprio parere motivato
ai sensi dell'art. 15, comma 1, del D.Igs. 152/06 e s.m.i.
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Con Determinazione Direttoriale n. 64 del 20 ottobre 2011 (BURAT ordinario n. 66 del 2
novembre 2011) l'Autoritd competente ha reso PARERE POSITIVO circa la compatibilita
ambientale del PRIT-Report 5 Infrastrutture. Determinazione successivamente integrata con
provvedimento n. 18/DE del 22 maggio 2012 con il quale la medesima Autorita ha preso atto
anche dell'esito positivo del parere reso sul PRIT con riguardo alla Valutazione di incidenza
Ambientale (c.d. VINCA). Il Comitato di Coordinamento Regionale per la Valutazione d’'Impatto
Ambientale ha espresso il proprio parere positivo ai sensi e per gli effetti degli artt. 13 e 14 del
D.Lgs. 152/2006 e s.m.i., con giudizio del 11 aprile 2012, n°® 1941,

Di seguito vengono evidenziati i risultati del processo d'interazione tra il pubblico, le autorita
ambientali e il proponente.

Il percorso e gli esiti di questo dialogo € stato riassunto, fornendo una descrizione puntuale delle
osservazioni pervenute, nelle Tabelle allegate alla presente Dichiarazione con i NN° 1, 2 e 3, quali
parte integrante e sostanziale alla presente Dichiarazione.

L'integrazione delle osservazioni, del parere motivato e degli esiti del Rapporto Ambientale nella
stesura definitiva del Piano/Programma ha avuto attuazione secondo gli aspetti seguenti.

Il rapporto ambientale, la cui portata delle informazioni & stata definita con la_Task Force
Ambientale della Regione Abruzzo e con le altre Autorita Competenti in materia Ambientale
(ACA), & stato prima redatto in forma di bozza, poi pubblicato, fatto oggetto di consultazioni ed
osservazioni (anche da parte del pubblico) ed integrato secondo quanto riassunto nelle
sopraccitate tabelle. Nellambito del Rapporto Ambientale e delle indicazioni del SEA Manual,
manuale per la valutazione ambientale strategica di piani e programmi delle infrastrutture di
trasporto sviluppato dalla DG TREN della Commissione Europea, & stata condotta una valutazione
comparativa tra le stesse alternative di assetto infrastrutturale gia prese in considerazione dal
piano (configurazioni). Questo ha permesso di produrre una ulteriore selezione delle infrastrutture,
rispetto a quelle analizzate dal PRIT dal punto di vista meramente trasportistico, fondata anche su
performance ambientali (indicatori di pressione): in questo modo la VAS ha consentito di scegliere
configurazioni infrastrutturali performanti, sia per la mobilita, sia per 'ambiente.

Le integrazioni, rese necessarie dalle consultazioni e dal parere motivato, sono state recepite
analizzando puntualmente le singole osservazioni pervenute e modificando, sia la bozza di
Rapporto Ambientale, sia gli aspetti del piano che vi risultavano direttamente correlati: le parti del
Rapporto Ambientale e del Piano modificate sono esplicitamente dichiarate nell'ultima colonna
delle sopracitate tabelle.

Dunque, le scelte effettuate, esito di una procedura partecipata, sono state fondate sui seguenti
criteri:

« sono stati privilegiati gli interventi che maggiormente incidono sul riequilibrio modale
degli spostamenti delle persone e delle merci (efficientamento del trasporto ferroviario,
sviluppo di piattaforme logistiche terrestri e marittime) i cui effetti ambientali sono noti ai
piu dalla letteratura;
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e sono state analizzate le opere stradali, gia programmate da altre amministrazioni o di
nuova concezione, sulla base della coerenza con le Idee Forza del PRIT,;

e sono state sviluppate configurazioni di assetto infrastrutturale stradale, in luogo di singoli
interventi incrementali della rete, che, fatte oggetto di valutazione, hanno considerato
I'efficacia delle opere stradali, gia analizzate sulla base della coerenza, operando delle
scelte sulla base di un set di “indicatori di pressione” ambientali e trasportistici.

Attraverso il monitoraggio del piano, le cui modalita di svolgimento sono dichiarate nel Rapporto
Ambientale, sara possibile verificare il raggiungimento degli obiettivi ambientali attesi. Le modalita
con cui si procedera ad un eventuale riorientamento delle scelte saranno definite sulla base delle
condizioni del contesto geo-economico specifiche dell’argomento oggetto d’attenzione.

Le parti del piano (capitolo, paragrafo, pagina) che hanno subito modifiche in relazione alie
integrazioni richieste sono esplicitate nellultima colonna delle tabelle allegate alla presente
dichiarazione.

La presente Dichiarazione di Sintesi e le misure adottate in merito al monitoraggio sono i
documenti attraverso cui si attua il principio di responsabilita che costituisce uno dei fondamenti
della Valutazione Ambientale Strategica di Piani/Programmi. La Direzione Infrastrutture Trasporti
Mobilita e Logistica si impegna infatti a garantire che nelle scelte del PRIT siano rispettati i principi
di sostenibilita ambientale e che le modalita con cui & stato concepito il piano permettano un
eventuale riorientamento delle scelte nel caso in cui non vengano ragaiunti gli obiettivi prefissati.

B. Integrazione delle risultanze della Valutazione di Incidenza nel Parere Motivato

La valutazione di incidenza Ambientale del PRIT & stata redatta dal’Amministrazione Procedente
ed inviata allAutorita Ambientale Abruzzo per essere sottoposta al Comitato di Coordinamento
Regionale per la Valutazione d’'Impatto Ambientale.

Il predetto Comitato di Coordinamento Regionale per la Valutazione d'lmpatto Ambientale, con
giudizio del 11/04/2012, n° 1941, ha espresso parere positivo sul PRIT con prescrizioni. In
conseguenza di cid, con nota del 17 aprile 2012, la Direzione Trasporti, Infrastrutture, Mobilita e
Logistica, in qualitd di T'Autorita Competente per la VAS, & stata invitata ad estendere dette
valutazioni, alle finalita di conservazione proprie della Valutazione d'Incidenza, dando atto degli
esiti di detta valutazione.

C. Parere Motivato

A conclusione del processo di Valutazione Ambientale Strategica, relativamente a tutte le fasi
precedenti allapprovazione definitiva degli atti del Piano Regionale Integrato dei Trasporti e della
relativa Valutazione Ambientale Strategica, I'Autorita Competente con Determinazione
Direttoriale n. 64 del 20 ottobre 2011 e, ad integrazione della stessa, con Determinazione
Direttoriale n. 18 del 22 maggio 2012 ha espresso parere motivato positivo subordinando il
Documento di Piano all'ottemperanza delle seguenti prescrizioni:
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e i progetti dei singoli interventi infrastrutturali, derivanti dall’attuazione del Piano Regionale
Integrato dei Trasporti, elencati negli allegati Il e |l del DLgs 152/2006 e s.m.i. devono
essere sottoposti alla procedura di Valutazione d'Impatto Ambientale;

e | progetti dei singoli interventi infrastrutturali, derivanti dall'attuazione del Piano Regionale
Integrato dei Trasporti, elencati nell’allegato |V del DLgs 152/2006 e s.m.i. devono essere
sottoposti alla procedura di Verifica di assoggettabilita;

e | progetti dei singoli interventi infrastrutturali, derivanti dall'attuazione del Piano Regionale
Integrato dei Trasporti, che ricadono o possano avere effetti su un sito o proposto sito della
rete Natura 2000, singolarmente o congiuntamente ad altri progetti e tenuto conto degli
obiettivi di conservazione del sito, devono essere sottoposti a Valutazione d’Incidenza
Ambientale ai sensi del DPR 357/1997;

e eventuali varianti al Piano Regionale Integrato dei Trasporti andranno sottoposte a verifica
di assoggettabilita alla Valutazione Ambientale Strategica.

Inoltre, con specifico riguardo alla Valutazione di incidenza Ambientale I'Autorita competente ha
preso atto del parere favorevole con prescrizioni reso dal Comitato di coordinamento (giudizio n.
1941 dell'11 aprile 2012), dando tuttavia atto che «all'interno delle aree Natura 2000 dovra essere
prioritariamente verificata la possibilita di migliorare la viabilita esistente prima della realizzazione
di nuovi tracciati viari. | collegamenti previsti nel PRIT sono da intendere come definizione
strategica di collegamento tra nodi, mentre il relativo tracciato andra esaminato puntualmente in
fase di progettazione di dettaglio verificando con un opportuno studio di valutazione di incidenza gli
eventuali impatti su habitat e specie. Allinterno delle aree naturali protette gli interventi dovranno
essere previsti in conformita alla pianificazione vigente (Piano del Parco della Maiella e Piani di
assetto naturalistico delle Riserve: Grotte di Pietrasecca, Castel Cerreto, Lago di Penne, Lago di
Serranella, Zombo Lo Schioppo, Sorgenti del Pescara, Calanchi di Atri, Gole del Sagittario. Punta
Aderci, Lago di San Domenico e Lago Pio) e alle norme di salvaguardia nelle altre aree protette.
Sono esclusi gli interventi in contrasto con il DM 184/2007»

D. Misure di Monitoraggio

L’attivita di monitoraggio degli effetti del Piano costituisce un requisito previsto nell’Allegato | delia
Direttiva 2001/42/CE descrizione delle misure previste in merito al monitoraggio di cui all’art. 10).

Ai sensi dellart.18 c. 1 del DLgs152/2006 smi, il Monitoraggio sara effettuato dall’Autorita
procedente in collaborazione con ['Autorita competente anche avvalendosi del sistema delle
Agenzie ambientali e dell’Istituto Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale.

Il PRIT prevede un sistema di monitoraggio finalizzato alla verifica continua del’andamento della
mobilita in ambito regionale. Si propone di utilizzare gli indicatori predisposti per la valutazione
ambientale ex-ante del Piano anche per il controllo da effettuare durante e a conclusione della fase
attuativa del PRIT.

Direzione Trasporti Mobilita e Logistica



In linea di massima le verifiche potranno essere condotte con cadenza annuale ed il costante
monitoraggio, che consentira di misurare l'efficacia delle azioni intraprese, evidenziera l'eventuale
necessita di introdurre interventi correttivi.

E auspicabile l'istituzione di un Osservatorio Regionale sulla Mobilita.

Con il presente capitolo si descrivono le misure previste in merito al monitoraggio e controllo degli
impatti ambientali significativi derivanti dal'attuazione del PRIT proposto definendo, in particolare,
le modalita di raccolta dei dati e di elaborazione degli indicatori necessari alla valutazione degli
impatti, la periodicitd della produzione di un rapporto illustrante i risultati della valutazione degli
impatti e le misure correttive da adottare.

D.1 Periodicita delle indagini e pubblicazione

Le verifiche verranno raccolte in rapporti sullo stato di attuazione del PRIT: “Quaderni del PRIT".
Nel rapporto saranno illustrati i valori di stato degli indicatori di pressione, la tendenza e la
valutazione qualitativa in relazione a riferimenti normativi costantemente aggiornati.

Il costante monitoraggio evidenziera la necessita di interventi correttivi e consentira di misurare
I'efficacia delle azioni intraprese.

D.2 Modalita di raccolta dati e indicatori

Il PRIT prevede un sistema di monitoraggio finalizzato alla verifica continua dellandamento della
mobilita in ambito regionale. Si propone di utilizzare gli indicatori predisposti per la valutazione
ambientale ex-ante del Piano anche per il controllo da effettuare durante e a conclusione della fase
attuativa del PRIT.

D.3 Utilizzo degli indicatori nella fase di monitoraggio dell’attuazione del PRIT

Gli indicatori da adottare per la fase di monitoraggio sono descritti nella tabella riportata di seguito
al testo. Accanto agli stessi indicatori sono riportate le fonti di approvvigionamento dei dati e gli
obiettivi di sostenibilita rispetto ai quali si vogliono misurare le performance del PRIT.

Pescara 22 maggio 2012

L’Autorita Competente per la VAS L AU/\ItE Proponente
Il Servizio !nfrastrurt e Strategiche F:a Iéf jcazione e

Programmaz: del sistema|Trasporti
;glrlgente

Dtotts/ OI\'I:IAHTB Ib

|

Il Direttore della Direzione regionale Trasporti
Infrastrutture Mobilita e Logistica
vv. Garla Mannetti
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ARRIVO

OGGETTO : Valutazione Ambientale Strategica (VAS) del Piano Regionale dei Trasporti
(PRIT) della Regione Abruzzo. Fase di consultazione.

Con riferimento alla Vs. nota prot. n. RA 179368 del 27.09.2010 pervenuta a questo
Servizio in data 27.09.10 con prot. n. RA 179368, con la quale & stata inviata la
documentazione relativa alla Valutazione Ambientale Strategica (VAS) del Piano
Regionale dei Trasporti (PRIT) della Regione Abruzzo. Avvio fase di consultazione, al fine
di definire il rapporto ambientale per la procedura VAS, ai sensi dell’art. 12 del D. Igs
3.04.2006 n. 152, si rappresenta quanto segue:

* da un riscontro della documentazione trasmessa riguardante le specifiche fasi da
seguire per attivare la Consultazione con i Soggetti competenti in materia ambientale,
risulta presente una analitica descrizione delle finalita del rapporto ambientale,
preliminare (documento di scoping);

* risultano, altresi, esplicitate le autorita con Competenza Ambientale (ACA) coinvolte
e la relativa procedura di consultazione (tempistica e modalita di consultazione);

* sono inoltre descritti strategie e azioni del piano, aspetti economici e sociali quali
popolazione, attivita economiche, turismo,urbanizzazione, incremento della popolazione
prevista, con particolare riferimento agli elementi previsti all’art. I , punto 1) del D.igs
152/06 e sm.i. ;

Fesp.a60t Domonioo Ortonds — ol 0857672528 — o-maid dbmonésor. orlomds@regions. alswsss. if
dotts0a Concotls Toocone — ol 05576/ 25.58 — o-maid s foc @togic abaano.if




= con specifico riguardo alle problematiche ambientali, si rileva, dal rapporto
ambientale trasmesso, un’attivita antropica compatibile con le condizioni di uno sviluppo
sostenibile e quindi nel rispetto delle capacita rigenerativa degli ecosistemi e delle risorse.
Tuttavia da un’attenta analisi dell’individuazione delle aree sensibili e delle
criticita circa lo stato delle diverse componenti ambientall in atto nel territorio

d4l piano, oggetto di valutazione si osserva, per quanto attiene-Finquinamento luminoso,

materia di diretta competenza di questo Servizio, la mancanza di riferimento alla
normativa regionale LR. n. 12/2005 “Misure wurgenti per il contenimento
dell'inquinamento luminoso e per il risparmio energetico”.

Tra le misure di compensazione previste nella bozza di rapporto ambientale in
esame si evidenzia, relativamente al § 5.5 pag. 128 che sono preventivate indicazioni
progettuali per i contesti urbani e non.

Al riguardo, sarebbe opportuno, in caso di qualificazione di rete viaria, tener conto
del rispetto dell’art. 5 “requisiti tecnici e modalita d'impiego degli impianti di illuminazione “
per quanto concerne i requisiti prettamente tecnici che devono possedere gli impianti di
illuminazione esterna pubblica.

Si fa presente inoltre il che il PRIT regionale coinvolge totalmente il territorio

—

l abruzzese, ove sono previste aree ricader}t_i_;a_gi_rltgr_n(_)_delle Zone di particolare Protezione
/ | e tutela, degli osservatori Astronomici e Astrofisica pubblici o privati Parchi Nazionali

Regionali, delle riserve Naturali Statali e Regionali di cui all’art. 7 della citata L.R. come
risulta dall’all.4 della deliberazione di G.R. n. 719 del 30.11.2009.

Cid ne comporta che oltre a tutti i punti del citato art. 5, nelle stesse aree, valgono
norme pitl restrittive dettate al successivo punto 11) dello stesso articolo.

Per eventuali informazioni e chiarimenti in merito, & possibile rivolgersi ai
seguenti numeri :
»  Dott. Domenico Orlando (tel. 085 7672528 : e-mail domenico.orlando@regione.abruzzo.it):
» Dott.ssa Concetta Piccone (tel.085 7672532 : e-mail concetta.piccone@regione.abruzzo.it).
Distinti saluti

11 Responsabile dell'Ufficio

(Dott. Dmoorlando) :
IL DIRIGENT, ERVIZIO
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RACCOMANDATA A/R
. SPETT.LE REGIONE ABRUZZO
a DIREZIONE AFFARI DELLA PRESIDENZA
POLITICHE LEGISLATIVE E COMUNITARIE
PROGRAMMAZIONE, PARCHI, TERRITORIO, VALUTAZION|
= ° AMBIENTAL), ENERGIE DELLA REGIONE ABRUZZO
D 3 Palazzo Ignazio Silone
st ¥ Via Leonardo da Vinci, 6
e 67100 L’AQUILA
OGGETTO: Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) del Piano Regionale
Integrato’ dei Trasporti (P.R.L.T.) della Regione Abruzzo. Rapporto:
[ > { . '_035 Ambientale. Avvio fase di consultazione. Trasmissione parere.

In riscontro ‘all'istanza pervenuta con protacollo al riferimento ed esaminato I'allegato

ddcumento di verifica preliminare in oggetto, questo Ente:

s vista la legge 6 dicembre 1991, n.394 e successive modifiche e

e visto il D.P.R. 5 giugno 1895, istitutivo dell'Ente Parco Nazionale della

Al S Majella;

¢ visto il Piano del Parco approvato dal Consiglio Regionale con
Deliberazione 30.12.2008 n.122/2 pubblicate in data 17.07.2009 nel

i 1330 % ‘supplemento ordinario n.119 alla Gazzetta Ufficiale n.164 -serie generale-

AR D b ai sensi e per gli effetti dell'art. 12 della legge 06.12.1991 n.394,

e A o vistoil D. Lgs. n.152/2006 Norme in materia ambientale e ss. mm. e ii;

“'"1 1D, e considerato che il documento in oggetto interessa aree ricadenti nella

zona di protezione speciale (ZPS) Parco Nazionale della Maiella (IT

7140129) ai sensi del D.M. 19 giugno 2009 recante “'elenco delle Zone di

Protezione Speciale classificate ai sensi della Direttiva 74/409/CEE”, nelle

aree ricadenti nei siti di interesse comunitario (SIC) “Maislla” (lT7140203)

B “Maiella Sud Ovest’ (IT7110204), "Monti Pizi-Monte Secine" (IT7140043),

Ne RifE 1362 J dicui al D.M. 30.03.2009 recante il "Secondo elenco aggiornato dei siti di

importanza comunitaria per la regione biogeografica alpina in Italia, ai
dol T 010 sensi della direttiva 92/43/CEE" e nelle aree ricadenti nel sito di interesse
comunitario (SIC) “Fonte di Papa" (Cod. IT7130031), di cui al D.M. 26
marzo 2008 recante il "Primo elenco aggiornato dei siti di importanza
comunitaria per la regione continentale in ltalia, ai sensi della direttiva

[ 92/43/CEE";

* premesso che la documentazione pubblicata relativa alla Valutazione
Ambientale Strategica (V.A.S.) in oggetto & carente, tra laltro, della
documentazione di dettaglio, idonea ad inquadrare le aree di intervento e
ad illustrare i macro interventi programmati, tale da consentire le.
opportune valutazioni di merito in relazione alle caratteristiche ambientali
dei territori interessati dagli interventi previsti nel Piano Regionale
S —— Integrato dei Trasporti;

Sedeg Legale
Palazzo Di Sciascio comunica il proprio PARERE FAVOREVOLE al Rapporto Ambientale relativo alla procedura di
Via Cecidentale, 6 Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) del nuovo Piano Reglonale Integrato dei

6601,6 /Glt)lgrd!’agl'el;?f((?h)_ Trasporti (P.R.1.T.) della Regione Abruzzo con le seguenti osservazioni:

Tel UB71.803.
Fax 0871.803 7200 1. Gli interventi previsti, anche quelli ficadenti in territori esterni all'area protetta, ma
PIVA 01815660689 limitrofi alla stessa incidono comunque, direttamente o indirettamente, sulla
. ‘componente faunistica presente nef territorio del Parco Nazionale delta Majella, in

Snclis ;:‘ i particolare sulla mobilitd locale e a vasta scala della mammalofauna e pit in

orrgnese

Via: Badla. 28 generale sul fenomeno dellincidentistica stradale causata dal transito di fauna

67039 Sulmona (Aq) selvatica.

Tal. 0864.257.01 .

Fax 0864.2570. 458 Nel caso specifico del Parco Nazionale della Majella, gli assi infrastrutturali che

maggiormente risentono dei suddetti fenomeni sono la Strada Regionale n° 487 che

e-mail info@parcomsjelia.jt 1 collega San Valentino in Abruzze Citeriore a Caramanico Terme e Sant'Eufemia a
www. parconajalia.it Pagina 1di 3
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Maiella la Strada Regionale n° 84 Frentana che attraversa Parea compresa tra il
centro urbano-di Palena, il Valico della Forchetta ed il centro urbane di Gamberale e
certamente il tratto della Strada Regionale n° 5 Tiburtina Valeria di attraversamento
delle Gole Tremonti o Gole di Popoli . L'esperienza maturata negli ultimi anni, infatti
dimostra che lungo la S.R. n°487 sono state censite colligioni tra autovetture ed
esemplari di Lupo, Cervo, Capriolo e cinghiale mentre per la 8.R, n°84 la specie
maggiormente colpita risulta essere il Capriolo.

Particolarmente: problematico appare invece il caso della &.R. n°5 nel tratto delle
Gole Tremonti in quanto collocato in un contesto ambientale caratterizzato da una
tipica struttura valliva attraversata, nel suo punto pili basso; da un fascio
infrastrutturale fitto e variegato (Strada Regjonale N° & Tiburtina Valeria, Linea
Ferroviaria Pescara-Roma, Asse Autostradale A25 Pescara-Roma) che determina,
come noto, evidenti impatti sulla mobilita faunistica.

Nel tratto della S.§ Tiburtina Valeria ricadente nel territorio dei Comuni di Popoli e
Tocco da Casauria, si sono verificate collisioni tra autovetture e:ungulati selvatici e
segnalati investimenti che hanno procurato la-morte di'alcuni esemplari.di fauna del
parco quali Lupo, Lontra (Dati Ente Parco Majella) oltre. ai pia- numerasi Tasso,
Riccio, Ghiro, Scoiattolo, ecc. Pertanto, nelle fasi preliminari di progettazione degli
interventi previsti & opportuno valutare l'eventuale impatte. causato dall'aumento di
occlusivita infrastrutturale e della conseguente frammentazione:ambientale. Sempre
nell'area delle Gole Tremonti & oltremodo oppartuno valutare, con dettaglio, i possibili
impatti cumulativi-derivanti dallinterazione tra il fascio infrastrutturale esistente e altre
componenti antropiche quali ad esempio il'canale della vicina centrale idroelettrica e
gli urbanizzati residenziali e industriali della vicina Bussi Officine.

Lungo il suddetto asse infrastrutturale, sono da ritenersi idonee I'adozione di
specifiche misure di mitigazione degli impatti come ad esem| l'implementazione
della segnaletica stradale verticale e orizzontale (pericolo; attraversamento fauna
selvatica, limite' di velocita, strisce rumorose), dissuasori oftici (normali e Tipo
“Swareflex"), recinzioni naturali (linee di siepi) fino alleventuale. installazione di
sottopassi (in particolare per la fauna di piccole dimensioni} ¢ ponti ecologici,
strutture queste ampiamente descritte nel Cap. 7 “Misure di mitigazione e
compensazione® della Bozza di Rapparto Ambientale.

Al riguardo si coglie I'occasione di informare che questo Erte Parco & in proginto di
avviare uno studio finalizzato alla valufazione ed alla riduzione degli impatti sulla
fauna selvatica conseguenti alla fruizione di infrastrutture lineari, E' pertanto
auspicabile listituzione di tavoli tecnici con futti gli enti competenti (Regione,
Province, ANAS ecc..) al fine di statilire soluziohi progettuali condivise
relativamente alle tematiche connesse alla cosiddetta Road Ecology.

La Bozza di Rapporto Ambientale al Piano Regionale: Integrato dei Trasporti
(P.R..T.) in oggetto, risulta carente di unha trattazione approfondita relativa al
fenomeno dellincidentistica stradale causata da transito di fauna selvatica. Negli
ultimi decenni, 'aumento demografico delle popolazioni faunistiche, con particolare
riferimento alla mammalofauna ungulata, ha comportato un aumento nelle collisioni
stradali tra autovetture ed esemplari in trainsito sulla carreggiata. Attuaimente, fatte
poche eccezioni (ad esempio la Riserva Nalurale Regionale Monte Genzana-Alto
Gizio che si & proposta negli ultimi anni come osservatorio sulla Road Ecology), non
esiste a livello regionale un organismo dedicato allo studio di questo particolare
fenomeno.

E’ da rilevare, inoltre, che le competenze in materia di incidentistica stradale causata
dal transito di fauna selvatica sono potenzialmente numerose e investono it Corpo
Forestale, Carabinieri e Polizia Stradale, di Polizia Provinciale e Polizia Ambientale
oltre che Enti Parco, ASL, Province e llstituto Zooprofilattico Sperimentale di Teramo
(IZSAM).

Al fine della efficace pianificazione, programmazione e progettazione delle possibili
“Misure df mitigazione e compensazione® da adottare, di cui al punto precedente,
Pagina 2di 3




sarebbe opportuno che i dati disponibili fossero raccolti e trattat\‘ X
organismo regionale in grado di realizzare un database dedicato al fenomeno degli
incidenti stradali causati dal transito fauna selvatica.

Tra gli interventi di ripristino degli habitat naturali finalizzati alla ricostituzione del
paesaggio locale, allimplementazione delle connessioni ecologiche e alla riduzione
della frammentazione ambientale (Paragrafo 7.2.6 Impiego di essenze vegetali
autoctone/alloctone), va esclusa la _possibilitaA di_mettere a_dimora specie
vegetali alloctone nel territorio regionale e di prevedere per i suddetti interventi
l'esclusivo utilizzo di specie autoctone; con preferenza per gli ecotipi locali.
L'introduzione di specie alloctone, pratica gia vietata nel territorio di questo Ente
Parco, pud rilevarsi estremamente dannosa anche se eseguita nei territori esterni
allarea protetta visto l'elevata capacita riproduttiva che miolte specie vegetali
alloctone presentano.

Relativamente agli interventi ed ai programmi finalizzati all’ mplementazrone della
Rete di Servizi Minimi del Trasporto Pubblico Locale (PTS) si fa rilevare che nelie
zone interne delle aree protette abruzzesi, in particolare nel pertodo estivo quando,
oltre al traffico pendolare ordinario, si aggiunge la componente turistica, &
rlscontrablle un aumento della domanda di moblhta pubbllca da parte den cnttadlnl
risentono di questo fenomeno sone-distribuiti !ungo la dlrettrlce centrale nord-sud del
territorio del Parco (Caramanico Terme, Sant’Eufemia a Maiella, Campo di Giove,
Cansano, Pescocostanzo, Rivisondoli) e-ih misura ridotta ariche alcune realta urbane
nell'area meridionate, distribuite lungo il confine dell'area protetta (ad esempio
Pizzoferrato, Palena, Gamberale, Ateleta ecc...).

A tal proposito si segnala che questo;Ente Parco ha avviato dal 2002 un importante
progetto di mohilita sostenibile su rotaia denominato "Parco in treno”, finanziato dal
Ministero dellAmbjente e della Tutela: dél Territorio e dalla Regione Abruzzo, che
prevede la riqualificazione e riuso delle strutture ferroviarie di fatto dismesse
(stazioni, caselli magazzini ecc...), la sistemazione delle dree di pertinenza
ferroviaria, strategicamente importanti per la progettaziohe di percorsi ad elevata
accessibilita turistica (reti sentieristiche, piste ciclabili, ippovie, aree pic-nic ecc...), il
tutto finalizzato. all'implementazione di un sistema di mobilitarlocale sostenibile,

Il progetto “Parco in treno” & inserito nel contesto eg¢onomico e sociale tipico
dellAbruzzo interno corrispondente ¢on guelle aree in cui la fruizione di importanti
emergenze ambientali e paesaggistiche viene spesso ostacolata dallisolamento e
dalla scarsezza di servizi e di mezzi da destinare alla mobilitd pubblica locale. Cid a
dimostrazione che questo Ente considera strategu::o il potenziamento dei sistemi di
mobilita pubblica locale, sia su gomma che ferroviaria, rispgtto allimplementazione
della rete viaria.

Si rappresenta, infine, che gli interventi ricadenti nel territorio del Parco Nazionale
della Majella sono da sottoporsi a nulla osta ai sensi dellart. 13 della legge
394/91legge 6 dicembre 1991, n.394, Legge quadro sulle ‘aree protette e siuccessive
modifiche e integrazioni.

Si resta altresl in-attesa di conoscere le fasi successive della procedura VAS avviata
sul Piano Regionale integrato dei Trasporti (P.R.1.T ).

I DIRETTORE GENERALE

! Nicolg Cl fo
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18 novembre 2009
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Sezione regionale Abruzzo
Via D'Annunzio 68 65100 Pescara
Tel: 0854510236, Fax 0854510236
Email: abruzzo@wwf.it
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Pescara, 06/12/2010 %/

Direzione Trasporti della Regione Abruzzo B

Viale Bovio 425, 65100 Pescara /

REGIONE ABRUZZO

Task Force Ambientale della Regione Abruzzo Direzione Trasporti |r]=ff?51ru“u

Via Da Vinci 6, 67100 L'Aquila Mobillta o Logistics

Direzione Urbanistica della Regione Ab 15,D|C20é04(3

irezione Urbanistica della Regione Abruzzo 2.
Comitato Valutazione di impatto Ambientale Pmt'.N'R'A'r[ 24 o
Via Da Vinci 6, 67100 L'Aquila *:,iﬂ',,;g:':,,,"wmm““zﬁg;:g;":;,’;;#;;"g;,’::*

Prot.N.: 334/2010
Oggetto: procedura di VAS del PRIT - vizio di procedura — richiesta pubblicazione documenti e
riapertura termini

"EBJsEBrso 09 settembre 2010 sul BURA & stato pubblicato I'avviso per la VAS del Piano regionale
dei Trasporti (PRIT). L'avviso indicava il “deposito della Proposta di Rapporto Ambientale del PRIT,
della relativa Sintesi non Tecnica e della Sintesi del PRIT".

Sul sito WEB del PRIT e su quello della Task Force Ambientale della Regione, da noi consultati
ripetutamente durante il periodo intercorrente tra il 29 settembre e la data odierna, non sono stati
pubblicati altri documenti e materiali se non quelli indicati nell'avviso.

Si ricorda che il Decreto 152/2006 e ss.mm.i. (le ultime entrate in vigore I'11 agosto 2010) all'Art.14
comma 2 cos! recita “L'autorita competente e l'autorita procedente mettono, altresi, a disposizione
del pubblico la proposta di piano o programma ed il rapporto ambientale mediante il deposito
presso i propri uffici e la pubblicazione sul proprio sito web.”

E' palese, quindi, che dovevano essere resi disponibili via WEB tutti gli elaborati concernenti ia
proposta di Piano e non una sua sintesi formata attraverso un processo di selezione discrezionale
degli elaborati da parte del proponente (ovviamente, se si pubblica una sintesi, & evidente che
esistono altri documenti o elaborati che offrono una trattazione piu ampia dell'argomento).

Pertanto si richiede di ottemperare pienamente a gquanto previsto dalla normativa sopra richiamata,
provvedendo a ripubblicare 'avviso, inserendo tutti i documenti che costituiscono la proposta di
Piano sul WEB e dando nuovamente 60 giorni di tempo per permettere al pubblico di esercitare
pienamente i propri diritti.
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Si approfitta inoltre, per richiamare le Linee Guida della Commissione Europea sulla VAS al fine di
chiarire cosa si intenda per “pubblico” che deve essere coinvolto nella procedura di VAS. A pag.38
di tali linee guida (versione italiana) il paragrafo 7.6 cosi recita: “/n molti casi, un'associazione,
un‘organizzazione o un gruppo di persone fisiche o giuridiche avranno personalita giuridica e
saranno direttamente coperti dalla definizione. Il linguaggio deve essere dunque interpretato per
disporre che associazioni, organizzazioni o gruppi privi di personalita giuridica (incluse le
organizzazioni non governative) possano anche, se cosi stabilito dal quadro giuridico nazionale,
costituire “il pubblico” ai sensi della direttiva. Nell'articolo 6, paragrafo 2 ed anche nell’articolo 6,
paragrafo 4, la direttiva attribuisce un chiaro ruolo alle associazioni, organizzazioni o gruppi.”

Il succitato Decreto 152/2006 all'Art.5 da un lato sostiene che per pubblico interessato si intende “//
pubblico che subisce o pub subire gli effetti delle procedure decisionali in materia ambientale o che
ha un interesse in tali procedure” e dall'altro chiarisce che sicuramente le associazioni poste a
difesa dellambiente e le organizzazioni sindacali rientrano nella definizione di pubblico interessato.
Tale precisazione non pud essere perdo letta come una ‘restrizione alle sole ONG e alle
Organizzazioni sindacali della partecipazione ma costituisce un chiarimento senza restringere |l
campo di applicazione della definizione. Infatti, in una doverosa gestione proattiva della
partecipazione alla VAS da parte dei proponenti, di volta in volta si dovranno individuare le
associazioni, i gruppi ecc. coinvolti dalle decisioni (a mero titolo di esempio, sull'argomento del
PRIT si possono indicare i gruppi esistenti in Abruzzo che si occupano di mobilita sostenibile, le
associazioni di pendolari ecc., ovviamente se reperibili con facili ricerche via WEB).
Un'interpretazione restrittiva si scontrerebbe con la definizione stessa data dalla Direttiva e
ricordata nelle Linee guida sopra richiamate. Si ricorda,altres|, che lo stesso Statuto regionale pone
la partecipazione quale elemento fondativo della vita democratica in Abruzzo.

Infine, si chiede di conoscere il motivo per il quale le Riserve Naturali Regionali non siano
riconosciute quali ACA (tali riserve non sono inserite nell'allegato n.2 della Determina 09/07/2009
DE2/83 (BURA 39/2009), in considerazione delle precise pregative e responsabilita derivanti dalle
rispettive leggi istitutive e della stessa Legge Regionale 38/96 anche 'sul tema dei trasporti
all'interno di esse.

Certi di un Vs sollecito riscontro si coglie I'occasione per porgere i nostri migliori saluti.

Co

tatisaluti
rch. C {Ila Crisante
Presidefte\ WWF Rbruzzo
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Servizio infrastrutture strategiche, pianificazione e programmazione del sistema dei trasporti

Pescara, 17 GEN Zﬂﬂ

Al Presidente WWF Abruzzo
Via D’ Annunzio,68
65100 PESCARA

E p.c. Servizio Tutela e Valorizzazione del
Paesaggio e Valutazioni Ambientali
SEDE

Prot. n. RALL {06

Oggetto: Procedura di Valutazione Ambientale Strategica (VAS) del Piano Regionale Integrato dei
Trasporti (PRIT) — Parte Infrastrutture. Risposta a nota n°® 334/2010 del WWF.

In riferimento alla Vs. nota di cui all’oggetto, si precisa quanto segue:

* Con Determinazione Dirigenziale 30/07/2009 N° DE2/83, pubblicata sul Bollettino Ufficiale
della Regione Abruzzo (B.U.R.A.) n° 39 del 05/08/2009, & stato avviato il procedimento di
Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) del Piano Regionale Integrato dei Trasporti (PRIT)-
Infrastrutture secondo la procedura stabilita dal D.Lgs. 152/2006 come modificato dal D.Lgs.
04/2008, in quanto con la stessa Determina €& stato approvato il Rapporto Preliminare, redatto ai
sensi dell’art.13 del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i ed inviato all’Autoritd Competente ed ai soggetti
con competenza in materia ambientale (ACA) per la consultazione, e pubblicato sul sito web
della Regione Abruzzo (www.regione.abruzzo.it);

* Con Determina Dirigenziale del 10/09/2010 N° 10/DE7 avente ad oggetto “Valutazione
Ambientale Strategica (V.A.S.) del Piano Regionale Integrato dei Trasporti (PRIT) della
Regione Abruzzo” con cui la “Proposta di Rapporto Ambientale del PRIT”, la relativa “Sintesi
non Tecnica” e la “Sintesi del PRIT” sono stati depositati, ai fini dell’art. 14 del D. Leg.vo
152/2006 e s.m.i., presso:

- gli uffici della Task Force dell’Autorita Ambientale Abruzzo, Direzione Affari della
Presidenza, Politiche Legislative e Comunitarie, Programmazione, Parchi, Territorio,

Servizio infrastrutture strategiche, pianificazione e programmazione del sistema dei trasporti 1
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Valutazioni Ambientali, Energia della Regione Abruzzo in L’Aquila, Palazzo I. Silone, via
Leonardo Da Vinci, 6;

- gli uffici della Direzione Trasporti, Infrastrutture, Mobilitd, e Logistica-Servizio
Infrastrutture Strategiche, Pianificazione e Programmazione del Sistema dei Trasporti in
Pescara, viale Bovio, 425;

® [’avviso di avvenuto deposito, di cui alla Determina Dirigenziale del 10/09/2010 N° 10/DE7, &
stato pubblicato sul Bollettino Ufficiale della Regione Abruzzo (B.U.R.A.) n°® 63 del 29/09/2010
ed inoltre la “Proposta di Rapporto Ambientale del PRIT?, la relativa “Sintesi non Tecnica” € la
“Sintesi del PRIT” sono stati messi a disposizione del pubblico anche attraverso la pubblicazione
sul sito web della Regione Abruzzo (www.regione.abruzzo.it);

®* Le consultazioni previste ai sensi dell’Art.14 del D.Lgs152/2006 s.m.i. hanno avuto
regolarmente svolgimento secondo le forme stabilite dal sopraccitato decreto e che a supporto
del processo partecipativo sono stati svolti:

- numerosi forum tematici tutti ampiamente pubblicizzati;

- in data 20 Ottobre 2009 si ¢ tenuta in L’Aquila — Palazzo 1. Silone la “Conferenza di
Scoping” del PRIT;

- in data 17 Dicembre 2009, sempre a L’Aquila presso il Palazzo I. Silone, si ¢ tenuta la
presentazione della bozza del Rapporto Ambientale del PRIT;

A conclusione della fase di pubblicizzazione della proposta di Rapporto Ambientale, la
G.R., con propria Deliberazione n° 1007 del 20.12.2010, ha adottato il Piano Regionale Integrato
dei Trasporti (PRIT)-Infrastrutture comprensivo degli elaborati della VAS tra cui il Rapporto
Ambientale che ha recepito le osservazioni pervenute.

A seguito di tale adozione si ¢ proceduti, in rispetto della vigente normativa, sia alla
pubblicizzazione del PRIT-Infrastrutture e sia alla ripubblicazione del Rapporto Ambientale della
VAS del PRIT in quanto in rispetto dei principi di efficacia, economicita e semplificazione, ed ai
fini degli artt. 13 e 14 del D.Leg.vo 15272006 e s.m.i., di conseguenza si & ritenuto opportuno
coordinare le procedure di deposito, pubblicita e partecipazione del PRIT-Parte Infrastrutture con
quelle relative al Rapporto Ambientale della VAS del PRIT.

L’avviso di deposito degli elaborati sopra citati relativi al Piano Regionale Integrato dei
Trasporti (PRIT)-Parte Infrastrutture e del Rapporto Ambientale della VAS del PRIT, ¢& stato
pubblicato sul Bollettino Ufficiale della Regione Abruzzo (BURA) n° 02 Ordinario del 12 gennaio
2011.

La documentazione integrale relativa al PRIT-Parte Infrastrutture ¢ al Rapporto Ambientale
della VAS del PRIT, cosi come adottati dalla G.R., & pubblicata anche sui seguenti siti web della
Regione Abruzzo:

http://www.regione.abruzzo.it/trasporti/prit/
http://www.regione.abruzzo.it/x AutoritaAmb/

Servizio infrastrutture strategiche, pianificazione e programmazione del sistema dei trasporti 2
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Pertanto 1’Organizzazione in indirizzo avra la possibilitd di esaminare la documentazione
completa sia del PRIT-Infrastrutture che del Rapporto Ambientale della VAS del PRIT ed
eventualmente esprimere le proprie osservazioni nei tempi prescritti dalla legge.

Nel precisare che tale documentazione ¢ consultabile oltre che via WEB anche presso gli
uffici della Direzione Trasporti, Infrastrutture, Mobilitad, e Logistica-Servizio Infrastrutture
Strategiche, Pianificazione e Programmazione del Sistema dei Trasporti in Pescara, viale Bovio,
425, e della Task Force dell’Autoritd Ambientale Abruzzo, Direzione Affari della Presidenza,
Politiche Legislative e Comunitarie, Programmazione, Parchi, Territorio, Valutazioni Ambientali,
Energia della Regione Abruzzo in L’Aquila, Palazzo I. Silone, via Leonardo Da Vinci, 6; si resta a
disposizione per ogni ulteriore chiarimento e esemplificazione.

Distinti saluti.

Il Responsabile del Procedimento 11 Diri
rch. Aldo Leonzio Dott.ssa Flgra

.
i

042 ¥
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Direzione Trasmari Infrastrutture Valorizzazione del Paesaggio e
Mobilitz :-.uyistica Valutazioni Ambientali
; SEDE
2.6 GEN 2011 | |

ARRIVO

Oggetto: Nuovo Piano Regionale Integrato dei Trasporti PRIT - procedura VAS.

In riferimento alla nota del WWF del 06.12.2010, prot. 334/2010, nostro protocollo n. 14615
del 17.12.2010, si rendono le seguenti precisazioni.

In via preliminare si informa che sul B.U.R.A. Ordinario n. 2 del 12 gennaio 2011 & stato
pubblicato 1’Avviso di deposito della documentazione relativa al PRIT accompagnato dalla
Proposta di Rapporto Ambientale e Sintesi Non Tecnica, adottato dalla Giunta Regionale con
Deliberazione di Giunta Regionale n. 1007 del 20/12/2010. La documentazione oggetto dell’ Avviso
¢ reperibile sul sito ufficiale della Regione Abruzzo sia nella parte dedicata alla VAS sia nella parte
dedicata al Piano Regionale Integrato dei Trasporti.
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Si specifica, inoltre, che I’Avviso del 29 settembre 2010 prevedeva, assieme al deposito
della Proposta di Rapporto Ambientale e della relativa Sintesi Non Tecnica, la pubblicazione di una

. Sintesi del PRIT per il semplice motivo che il PRIT nella sua interezza non era ancora stato adottato

dalla Giunta Regionale. La Direzione Regionale Trasporti, Infrastrutture, Mobilita e Logistica,
referente e responsabile della predisposizione del PRIT ha, infatti, ritenuto opportuno pubblicare
preliminarmente all’adozione, avvenuta con Deliberazione di Giunta Regionale n. 1007 del
20/12/2010, una sintesi delle strategie di trasporto riportate piti dettagliatamente nel Piano al fine di
duplicare, vista la complessitad della materia, le consultazioni sul Rapporto Ambientale che,
\ ovviamente e come da dettato normativo, sono state riaperte assieme a quelle del Piano ex art. 6 bis
‘della L.R. 18/83 € s.m.i.
A tal riguardo si evidenzia che la normativa in materia di VAS parla di proposta di
{ piano/programma, € non ¢ affatto palese che dovessero essere “resi disponibili via Web tutti gli

} elaboratl concernenti la proposta di Piano e non una sua sintesi” come da voi riportato nella nota |
1n premessa indicata. Si ritiene, infatti, che anche una sintesi del Piano possa configurarsi come |
Proposta di Piano, cosi come tutte le versioni prodotte antecedentemente all’approvazione

definitiva e finale. Ad ogni buon conto si fa presente che 1’intera Proposta di PRIT, portata
all’esame della Giunta Regionale per la prima adozione, era disponibile per eventuali consultazioni,
in formato cartaceo, sia presso gli uffici della Direzione referente siti nella citta di Pescara dove, tra
Paltro, vi € anche la sede della Sezione regionale del WWF, sia presso gli Uffici della Task Force
dell’ Autorita Ambientale Abruzzo in L’ Aquila.

Nonostante ci6 si segnala con dispiacere che, né la Presidentessa del WWf Abruzzo, né
qualche suo delegato ¢ mai venuto presso gli Uffici competenti a chiedere chiarimenti, informazioni
o a prendere visione delle carte prodotte, anche al fine di manifestare qualche forma di interesse per
la procedura pubblica in oggetto.

Si ricorda che ogni Struttura regionale applica nel modo che ritiene piti opportuno e
conforme alla normativa vigente la disciplina che regola I’iter di pianificazione e di valutazione
ambientale di propria spettanza, e si precisa, nel contempo, che nessun vizio di procedura & stato
attuato. Si.€ proceduto, anzi, in un’ottica garantista optando per la duplicazione delle consultazioni
sul Rapporto Ambientale, al fine di rendere efficace la partecipazione, a discapito della celere
definizione del procedimento. :

Si ribadisce, quindi, che la normativa in materla di VAS & stata sempre rlspettata e che le
consultazioni non ristrette ai soggetti competenti in materia ambientale, che secondo la lett. s)
dell’art. 5 del D.lgs 152/06 € s.m.i., sono solo le pubbliche amministrazioni e gli enti pubblici che,
per le loro specifiche competenze o responsabilita in campo.ambientale, possono essere interessate
agli impatti prodotti sull’ambiente dovuti all’attuazione di piani e programmi, sono state e saranno
sempre adeguatamente pubblicizzate, attraverso pubbhcazwne di appositi avvisi su siti ufficiali.e
B.U.R.A., per consentire la massima partecipazione possibile del pubblico inteso nella sua
accezmne pit ampia, comprensivo, quindi, non solo di associazioni ambientaliste, ONG
organizzazioni sindacali, comitati di cittadini, etc., ma anche di singoli soggetti privati. '

Si ricorda, inoltre, che la Parte Seconda del D.1gs 152/06 relativa alla procedura di VAS, non
prescrive ’individuazione di volta in volta del pubblico interessato, ma solo dei soggetti competenti
in materia amblentale di cui non fanno parte, secondo la definizione normativa sopra richiamata,
associazioni, gruppi e organismi estranei alla Pubblica Amministraziene.

e
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Per cio che concerne la mancata individuazione dei Comuni gestori delle Riserve Naturali
Regionali tra le ACA consultate si precisa che, in riferimento al Piano Regionale Integrato dei
Trasporti, non & stato ritenuto necessario individuarli direttamente come soggetti competenti in
materia ambientale in quanto il PRIT, dopo aver rilevato tutte le aree protette esistenti sul territorio
regionale abruzzese nell’ambito del suo studio analitico, ha optato per la scelta di non prevedere
nuove infrastrutture in attraversamento delle Riserve Naturali Regionali esistenti. L unica R.N.R.
che potrebbe essere interessata da una nuova realizzazione ¢ la Lecceta di Torino di Sangro, la cui
infrastruttura programmata CHO7-CHO8 ¢ subordinata alla procedura di V.I.A. nell’ambito della
quale si potranno esaminare alternative di tracciato planoaltimentriche finalizzate all’eliminazione
di eventuali interferenze (anche mediante la realizzazione di eventuali gallerie naturali).

Ad ogni buon conto si porta, infine, ad evidenza che sono tutt’ora in corso le consultazioni
sulla Proposta di PRIT accompagnata dalla Proposta di Rapporto Ambientale e Sintesi Non
Tecnica, pertanto chiunque pud inviare, entro e non oltre il 12 marzo 2011, osservazioni e
contributi.

Distinti saluti
i Diret_tore

Autorita ientale Abruzzo
Arch i i
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[
i ATO 2 - Marsigano
Piazza A. Torlonia, 98

67051 Avezzand AQ

ATO 3 - Peligno Alto Sangro
Via Carrese,32 |
| 67039 Sulmona AQ

i ATO 4 - Pescargse
- Via Maestri del Lavoro dTtalia, 81
: 65125 Pescara

i ATO § - Teramano
i Via Nicola Dati,|16
64100 Teramo

ATO 6 - Chietino
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66034 Lanciano (CH)

PROVINCIA di CHIET1

Settore F-Ambiente -Energia -Caccia
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| 64100 TERAM

| PROVINCIA di L'AQUILA
Settore Politiche|Amibientali

e Sviluppo Territoriale

Via Saragat - Log, Campo di Pile
67100 L'AQUILL

OL.‘.GETTO: Valutazioné Ambientale Strategica della Proposta di Piano D’Assetto Naturalistico P.A.N.
della Riseli'va Regionale Guidata “Monte SalviTO" — Trasmissione Rapporto Preliminare ex

art. 12 del ED.Lgs. 152/06 ¢ ss.mm.ii. (Rapporto di verifica di asssoggettabilitd - screening). e
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|
i
In riferimento al Pit;mo in oggetto si trasmette la relazione|tecnica allegata.

Si chiede cortesemente di far conoscere a questa Agenzia [le successive determinazioni di Codesta

Amministrazionc. * 4
Distinti saluti. |

f Ll

i
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MY 028
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® la lettura del Rapporto Ambientale, con i continui

LE

};!G'EN'Z_I A REGIONALE PER LA TUTEIA DELL’ AMBIENTE
| SEDE CENTRALE

; Cod. Fisc.: 91059790682 - P. LV.A.; | 015999806585
AREA PROMOZIONE, PROGETTAZIONE E PRODUZIONE ATTIVITA E SERVIZI

? Valutazione Ambientale Strategica
| Art. 13 D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii, (V.A.S.)
; Piano Regionale Integrato dei Trasporti.

;. RELAZIONE TECNICA

In riferimento all;a nota trasmessa dalla Regione Abruzzo — Direzione Trasporti e Mobilita,
Demanio ¢ Catasto Stradale, Sicurezza Stradale, Servizio Pianificazione Temitoriale e
Organizzazione dei Trasporti in data 10 gennaio 2011 4d acquisito al ns protocollo in data 12
gennaio 2011 con Prot. f. 401, in merito al Rapporto Ambjentale del Piano Regionale Integrato dei
trasporti, si riportano le ?!a,lutazioni di seguito nportate:

- . : ] S e s . . .
Il Rapporto Ambientale, recante in allegato i docushenti “Piani e Programmi selezionati per
l’a]nali s1 di coerenza” e “Schede degli indicatori di stato e di pressione”, & stato esaminato secondo

e previsioni dell’art. 13:del D.Lgs 152/06 ¢ s.m.i. ed in base all’allegato Allegato IV alla parte IT

de] medesimo decreto recante “Contenuti del Rapporto Ambientale di cui alP’art. 13”.

L’analisi del documento ha portato alle seguenti considerazioni:

ferimenti ai diversi Report del Piano
la simulazione der v

.

(soprattutto relativamente alla modellistica utilizzata p

H
stime delle emissioni, iper gli interventi da attuare, etc)..) nisulta alquanto difficoltosa e rende

L

impossibile la comprensio 1 jettivil generall — Obiettivi specific — AZioni.,

on s1 ha evidenza di ¢ome gli Obiettivi di sostenibilita, élencat; nella parte iniziale del Rapporto,
ppssano trovare riscontro nell’attuazione degli interventi|che il Piano prevede. Nel documento,
irllfani, si afferma che il PRIT sviluppa il coordinamento Iintegrazione tra le varie modaliti del
trasporto prevedendo ‘“azioni” in ciascuna delle sue modalita (stradale, ferroviaria, portuale,
acroportuale, logistica). Tali azioni, inquadrate in due tipologie (organizzazione del servizio di
tasporto e sviluppo della rete infrastrutturale) non sono Tate, tuttavia, opportunamente declinate

nel Rapporto Ambientale.

Leffetti ambientali dows 2 _azioni
] , wadptte, sostanziatments; Hell™ avvio-¢ nel
versione modale € di jntermodalita nel trasporto passegpeeri

IZT0 1 TdSportg, traad
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AREA PROMOZIONE, PROGETTAZIONE E PRODUZIONE ATTIVITA E SERVIZI

merci; ancora una volta, infatti, vengono fatti contimii rimandi al Report n. 5 del Piano. In
riferimento alle” scelie che 11 PRIT Tha E580nto nel ‘controntddela Tete infrastrutturale, la
valutazione & stata cé a_con riguardn al riassetto itd stradale, poiché si &

PR SrU

rifeuin.che-ta-mod '_ 2 _
pli impatti ambientali regionali riconducibili alle ale modalitd nsultano essere pint che
’f;{ﬂ’s‘l‘i“tll_rgyj_[,’assunzipne fatta non si ritiene esaustiva, in quanto, data la difficolta nel conoscere
utic le azioni che il PRIT prevede per ciascuna modalitd dj trasporto, ¢ impossibile avvalorare il
aggiore peso che si & attribuito agli impatti generati dalle infrastrutture della modalita stradale,
supporto di tali considerazioni, in uno degli allegati cartografici del Report n. 3 del Piano, in cui
souo sintetizzati gli interventi programmati sia lineari dhe puntuali, si rileva la realizzazione di
nuove tratte ferroviarie, di nuove fermate e parcheggi, oltre alle ben pii1 consistenti infrastrutture
tradali. La conoscenza di tutti gli interventi puntuali e lineari pianificati per ogni ambito
Erasportistico ¢ in ogni Ambito Insediativo Locale in cui & stato suddiviso il territorio regionale,
avrebbe permesso una corretta analisi della coerenga con gli obiettivi di sostenibilita e
I'individuazione di indirizzi ¢ eriteri di progettazione da adottare per rendere sostenibile
I['intervento specifico. ;

nella matrice d‘impattci:o al 2020, costruita per confrontare gli effetti ambientali dell’attuazione del

-

Riano e registrati attraverso gli indicatori definiti, sono previsti tre scenari non ben descritti: uno
‘Idi riferimento™ (che:si suppone sia quello tendenzi Ile, senza l’attuazione del piano), uno
‘]stradale” (si suppone:sia quello puramente legato all’ambito stradale) e uno “intermodale” (st
suppone sia quello che tiene conto di tutte le modalita |di trasporto). Dall’interpretazione della
matrice di correlazione d’impatto si evince chiaramente che le performance cumulate migliori
spno registrate dalla. scenario intermodale. Ciononogtante la valutazione che viene fatta
sEccessivamcnte sulle diverse configurazioni infrastiutturali previste per ciascun ambito
térritoriale riguarda esclusivamente lo scenario stradale.

con riferimento ai punti b), ¢), e d) dell’ Allegato VI alla parte II del D.lgs. n. 152/06-e-ss-prsm-ii=; il
Rapporto Ambientale non mette i FSalio Quadro ambientale esaustivo (rimanda solo all’Allegato
1| che valuta la coerenza del PRIT con i Piani pari ordinati). Il Quadro risulta carente delle
informazioni riguardanti i rischi e le criticitd risconttate dalla sovrapposizione delle carte
tematiche. :

i
il RA non sviluppa tuttii 1 temi trattati nel Rapporto Prelirhinare, in particolare non approfondisce
tatti gli effetti ambientali (aggressione del patrimonio ecologico, paesaggistico e culturale,
consumo della risorsa terreno, azione di cesura sul patrimonio fondiario, rumore, peggioramento

dlla qualitd della vita a causa dei cantieri di medio — lungo periodo) riportati nel Rapporto
Preliminare !

1}
RG] .
0] swicerr
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AREA PROMOZIONE, PROGETTAZIONE E PRODUZIONE ATTIVITA E SERviIZI

J s1i rileva la quasi totale assenza di valutazioni inerenti I’inquinamento acustico prodotto dalle
infrastruffure ASPOIto, valutazionl dovrebbero irqvare posio nell’ambito della discussione
sulle"felaziom che legano [Pattivita trasportistica alllambiente (Capitolo 2 del Rapporto),
contribuendo alla definizione di opportuni indicatori di sthto e impatto (Cap. 3). A tal proposito si
propone di adottare, : quale principale indicatore di tato, una stima delle percentuali di
popolazione esposta a livelli sonori (in termini di LAeq), prodotti dalle principali infrastrutture dj
trasporto, superiori a determinati valori di soglia (che segnalano I’insorgenza di potenziali effetti
negativi per la salute), quali 65 dBA per il periodo diurné e 55 dBA per il periodo notturno. Dati
wltili al popolamento di questo indicatore sono reperibiﬂ presso i gestori delle infrastrutture di
ttasporto (inclusi i comuni, le province ¢ le regioni), i quali, ai sensi del DM 29/11/2000 (art. 2
comma 1), hanno l’olj}bligo di “individuare le aree in| cui per effetto delle immissioni delle
nfrastrutture stesse si abbia superamento dei limiti di immissione previsti, determinare il
chntributo specifico delle infrastrutture al superamento d%]: limiti suddetti, presentare al comune e

alla regione o all'autorita da essa indicata, ai sensi dell'art. 1 0. comma 5, della legge 26 ottobre
1995, n. 447, il piano dz contenimento ed abbattimento del rumore prodotto nell'esercizio delle
:’rlfrasrmtrure di cui sopra”. Ai semsi del D.Lgs. [94/2005 (“Areuazione della direttiva
2002/49/CE relativa dila determinazione e alla gestiong del rumore ambientale”), inoltre, le
societd e gli enti gestori di servizi pubblici di trasporto o delle relative infrastrutture hanno
I bbligo di elaborare :e trasmettere alla regione competente la mappatura acustica degli assi
stradali, degli assi ferroviari e degli aeroporti principali (secondo la tempistica precisata nel

ecreto stesso). Altri | indicatori potramno eventualme essere desunti dalla pubblicazione
“Rassegna di indicatori e indici per il rumore, le radidzioni non ionizzanti ¢ la radioattivita
ambientale | (ANPA, RTI CTN_AGF

A 2000)”(ww.gpa.mbda.iU'aw'sinanet/Prodotli%iZUIntertematicifZOOOKR.TI CTN_AGF 04 200
0.pdf)

~  oltre agli indicatori proposti, potevano esserne inseriti anche altri rappresentativi di varie tipologie
dil impatto che non sono state considerate o a integrazione di quelli previsti (es: consumo di suolo,
estensione delle atee iprotette interessate da opere infrastrutturali o frammentazione degli
eqosistemi o habitat a causa delle infrastrutture trasportistiche, esposizione e disturbo da rumore
deiI traffico, percorrenza veicoli in regione, percorrenza veicoli nelle zone di risanamento
atmosferico, passeggeri!del trasporto ferroviario, superamenti degli Obiettivi di Qualita deil’aria,
sversamenti accidentali: di petrolio in mare, etc...). In mierito alP’aspetto della qualita dell’aria
sono state considerateisolo le emissioni provenienti dAl trasporto su strada, trascurando la
modalitd aerea (con ripercussioni anche sul valore attribuitp all’indicatore relativo)

® per ogni Ambito Insediativo Locale sono state selezionate, tra diverse configurazioni
infrastrutturali, quelle che, tramite modelli di simulazione, risultano pilt performanti dal punto di

! Direzians Centrate - Viain G, Maregn|, 178 = B5177 Poscafs To.: DB5/430021 Fare 0B5/4900201 £~ mait: a>@artnehmizzo.it
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AREA PROMOZIONE, PROGETTAZIONE E PRODUZIONE ATTIVITA E SERVIZI

vista trasportistico. Non si ravvede un’uniformitd del|criterio di scelta di tali configurazioni
all’interno dei vari AIL Le configurazioni selezionate sono state in seguito valutate e
trOnfrontatf: sempre neIl ambito dello stesso AIL, in b%isc agli impatti ambientali previsti. Dal
confronto delle conﬁgurazxom selezionate non scaturisce, tuttavia, una scelta tra le diverse
conﬁgurazmm né si fa breve rimando ad un’eventuale scelta da attuarsi tramite Piani sotto o pan
ordinati. Gli elaboratxl grafici allegatl al Rapporto Ambientale evidenziano, all’interno di ogni

IL, le possibili 1nterferenze di ciascuna c0nﬁgura210ne con i reticoli idrografici, le aree boscate,
e arce protette e le aree relative a colture di pregio. Anche in questo caso non & stato prodotto un
elaborato in cui sono riportate le eventuali configurazioni scelte. Sarebbe auspicabile che
'Autoriti Proponente, al momento dell’individuazione della configurazione da attuare, dia

¢videnza delle motivazioni che hanno determinato |
bientali, paesaggistiche e socio - culturali.

e con riferimento alle Mlsure di Momtoragglo, non si
Ilesponsablhta e delle risorse necessarie all’attuazione de
con cui saranno ottenuti i dati necessari al popolamento d

)er quanto riguarda la‘coerenza con il Piano di Tutela e
i ha evidenza di un esphclta valutazione della conforml

Hﬂﬂmﬂ-l

. 2 diriepilogo (misuira dalla MT]1 alla MT14).

ell’ambito del capltolo riservato alle Misure di mitigazi
ventuali misure di compensazmne previste in caso di
ualita dell’aria o in caso di attuazione di interventi lesivyi
abitat anche al di fuori di SIC o ZPS.

s el 0 T o B

i
e andrebbe valutata la possibilitd di inserire all’interno

Rapporto, con particolare riferimento a loro caratteristic
ottenuti. 1

a scelta sulla base di consideraziomi

ha evidenza dell’individuazione delle
1 monitoraggio oltre che delle modalita
gli indicatori della qualiti dell’aria.

isanamento della Qualita dell’Aria, non
delle azioni del PRIT con le pertinenti

nisure previste dal PTRQA per ogni zona di apphcamme riportate al par. 7.7.2, “Misure
iguardanti i trasporti (sorgenti lineari e diffuse)” dello stesso PTRQA, ¢ sintetizzate nella tabella

one € di Compensazione, non si rilevano
mancato raggiungimento dei valori di
i dell’integrita di un ecosistema o di un

del Rapporto Ambientale o in un suo

allegato maggiori informazioni sui modelli utilizzati per ottenere le valutazioni riportate nel citato

he, settaggi, parametri valutati ed esiti
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REGILIME MDD U s
Direzione Trasporli infrastrutture
. Mobhilita o Logistica
Sezione regionale AbrUzzo
Via D'Annunzio 66 5100 pestdraMAR 7011
Tel: 0854510236, Hax 0854510236
Email; abruzzo it

» WEB: www.wt.it/ "ruzzﬁ_& RRIV O

for a living planet

Pescara, 14/03/2011

_Direzione Trasporti della Regione Abruzzo
Task Force Ambientale della Regione Abuzzo
Direzione Urbanistica e Parchi della Regione Abruzzo

OGGETTO: esservazion; aila VAS del PRIT

In relazione alla VAS del PRIT I'associazione scrivente assenva quanto segue:

-si rinnova |'ogservazione precedentemeante espressa circa il vizio di procedura connesso all'approvazione del
PRIT, in quanto la VAS & preliminare alladozione del Piano e, avviamente, deve essers syolta secondo
quanto previsto dal Decreto 152/2006 e ¢s.mm.ii. In questo caso sl & proceduto prima delladozione a
pubblicare sul sito della Regione I'Avviso con il rapporto ambientate ma salo una sintesi della proposta di
piano (e non 2 proposta integrale). Pertanto quella pubblicazione, come gia segnalato, deve ritenersi nulla ai
fini della procedura di VAS. Nonostante cid la Giunta Regionale ha deciso comunque di adottare il piano
aprendo ad una nuova fase di pubblicazione, questa volta con la proposta integ rale del Piano (peraltro in una
maniera piutiosto caotica che non aluta la consultazione da parie del pubblico, visto che i documenti non
sono sulla stessa pagina WEB di quelll della VAS, come invece avvenuto per il Piano della Tutela delle
| Acque, ma nelia pagina relativa &l documenti di lavoro dove vi sono anche altri report precedenti).

M Essando a nostro parere nulla la pubblicazione g\ enuta precedentemente a [adozione, si @ pervenuti
| adottare il Piano senza aver espletato precedentemente. 1ooD! A0 vo_propedeutica DIOCECMIG i
1 secondo quanto stabilito dalla legge. Tutte le sentenze relative alla procedure ar valuta _
|[Steeme-tine i _esnlisativerder Commissione Europea indicano chiaramente che queste procedure sono
Bl slla base della progetiazione e, quindi, devono essere propedeutiche alla redazione dei piani (e, quindi
devono essere pubblicate in maniera corretta prima delladozione).

{ Atal proposito si riporta integralmente FArt. 16 del decreto 15212006 & ss.mm.ji

ad

Art. 16, Decisione

1. il piano o programma ed il rapporto ambientale, insieme con il parere motivato e la documemntazione
acquisita nellambito della consultazione, Sono trasmessi all'organo competente aliadoziona o approvazicne
del piano o programma.

Mdaﬁmemdvem:shisam; diqiconura.-,pressn:ii T.AR. e presso ia Commissione Europea gqualora
non venga-sanaba:qu'estd vizio di procedura con ung nuova pubblicazione @ una successiva adozione.

.La Valutazione di incidenza Ambientale contenuta nel Rapporto Ambientale & del tuito carente e non
soddisfa | requisiti di cui al Decreto 357/07 e ss.mm.ii. Basti pansare ¢he non vengono neanche citati gli
habitat e/o le specie inserite negli allegati delle Direttive Habitat ed Uccelll che potrebbero essere coinvolti.
L'Abruzzo & una delle regioni con maggiore dotazione di Infrastrutiure viarie extraurbane. Appare del tutto
illogica la scelta di voler aumentare questa dotazione con tutta una serie di nuove Infrastrutiure come 9li
interventi TE23, PE30, TE36, AQ12bis e CH30.

Si richiede di annullare completamente tali infrastrutture, indirizzando gli interventi per la mobilita, soprattutio
nelle aree costiere, Verso quelli di trasporto pubblico locale (metropolitane di superficie, adeguamento della
ferrovia ecc.), visto 'ammontare delle risorse che gli interventi viari drenerebbero,

-Limpatto paesaggistico & del tutto ignorato nella VAS (mancano, & mero titolo di esempio, elaborazioni circa
le % di infrastrutture viarie che ricadrebbero negli ambiti di tutela del Piano paesaggistico), cos) come quello
relativo allinteressamento di aree di valore culturalefarcheologico.

Ente morale riconosciuto con D.P.R. n.483 de'l=4.4,74.Re=gistralo oome:
Associazione ltaliana per il World Wide Fund For Nature Direzio i
Via Po, 25/c - 00198 Roma ine Trasport! Infrastrutture
C.F. 80078430586 _Mehtith e Logistica
P.l. IT02121111006
Eredarlo Anagrafe Naz.le Ricerche N. H 1890A02. o 2.1 MAR 2011
S doneith riconosciuta con D.M, 2005/337/000950/5 de 9.2.2006 - ONLYS di dirito. - =
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Per alcuni interventi vi sono evidenti difformita tra le elaborazioni cartografiche del Rapporto n.5 e gl
elaborati della VAS (ad esempio, il racciato ipotetico delfintervento PE30)

-Alcuni Interventi pongono potenziaimente enormi problami di carattere idrogeologico in considerazione dei
tracciati abbozzati (in particolare gli interventi AQ12bis; PE30 e PE10) visto che si tratia di percorrere le aree
a maggiore presenza di acquiferi di Importanza nazionale. '

La VAS si limita a rappresentare visivamente gli interventi rispetto a vari tematismi (peraltro molto imitati:
mancano gli acquiferi; le aree di interesse archeologico e storico; la parte geclogica; 1 vincoli ecc.)
sovrapponendo i tracciati alle carte (SIC, ZPS, uso del suclo ecc.) senza perd fare alcune elaborazione, sia
qualitativa che quantitativa {ad esempio: che % di tracciato degli interventi & in una determinata tipologia di
Land-use?). Ci chiediamo come si possa procedere in questo miodo a prevedere e quantificare gli impatti
delle varie scelte.

Aa VAS appare realizzata solo su alcuni degli interventi previsti nel rapporto n.5 dando per assodato che
aloune scelte siano irevocabili (peraltro molti degli interventi previsti nel rapporto n.S non sono stati oggetto di
VAS). La VAS deve considerare in ogni caso tutti gli effetti sinergici de! Piano e, quindi, considerare tutte le
opare previste nel rapporto n.5, arrivando anche eventualmente a stralciare, aftraverso la VAS, opere
programmate in altri strumenti (a parte quelle della legge Obiettivo o quelli di programmi che siano stati gia
sotioposti a VAS) che non siano coerenti con le scelté necessarie per la mabilita.

La VAS non dice nulla sul miglioramento di infrastrutture esistenti per quanto riguarda la loro sostenibilita
(eliminazione di barriere ecologiche rappresentate dalle infrastrutture esistenti; aumento della biopermeabilita

ecc.);

-Gli assi stradali sono storicamente assi di penetrazione per nuova urbanizzazione (aree residenziali; aree
industrialifartigianali ecc.). La scelia di nuove infrastrutture parallele alla costa (pedemontana; varianti alla
$5.16) devono essere valutate in questo senso, anche per eventuali prescrizioni.

-Manca completamente un'analisi degli impatti sulla rete ecologica regionale @ sulla biopermeabilita dei
territori.

-Netla matrici le valutazioni circa | valori di congruenza con altrl piani sono de} tutto soggettivie discrezionall.

&1 allega altresl un documento sul Paesagglo abruzzese in cui vi sono diversi riferimenti afle infrastrutiure
nelia regione e che chiediamo sia considerato nelia procedura di VAS.

in considerazione delle enormi carenze rilevate, si ritiene che la VAS debba essere rivista profondamente e
completamente.

Cordiall salutf ;
arely. Camilla Crisante

AA



PARCO NATURALE REGIONALE

SIRENTE VELINO

Miale XXIV Maggio - 67048 ROCCA DI MEZZO (AQ)

Tel. 0862 9166 Fax 0862 916018 - C.E 93009730669 v
info@sirentevelino.it www.parcosirentevelino.it b&q (0 A, bi' -

PARCO REGIONALE

SIRENTE VELINO |

. Spett.le Regione Abruzzo
~ REGIONE ABRUZZO Direzione Regionale Trasporti,
D'fe?-ioh'?g{?lgporti Infrastrutture Infrastrutture, Mobilita e Logistica
ohilita e Logistica Servizio infrastrutture strategiche,
2 8 MAR 2011 pianificazione e programmazione
del sistema dei trasporti
ol e V 0 Viale Bovio, 425
REGIONE ABRUZZO 65124 Pescara
Direzione Trasportl Iniras
Mobilita e Logistica Direzione Affari della Presidenza,
30 MAR 2011 I;olitiche Legislati\fz)e e }?orrl{lun?tar%e,
CH10U5 rogrammazione Parchi, Territorio,
Prot. N.R.A. Valutazioni Ambientali, Energia
o ) Ny
iz o S 4 T e o ta Vinci,

Rocca di Mezzo, li 27 .03 . Tt
Prot.n. 62%}

Oggetto: Valutazione Ambientale Strategica (VAS) del “Piano Regionale Integrato
dei Trasporti (PRIT) — Parte infrastrutture— richiesta parere

In riscontro alla nota di rif.to 3884 del 10.01.11, ns prot. n. 81 del 13.01.11, inerente la
comunicazione di deposito del Piano Regionale Integrato dei Trasporti (PRIT) — Parte
infrastrutture e del Rapporto Ambientale della VAS del PRIT W
consultazioni non ¢ stato invitato a partecipare questo Ente. .

Si esprimono pertanto le osservazioni di cui trattasi, ai sensi del 2° comma dell’art. 12

del D.Lgs n. 4 del 16.01.2008, che si forniscono di seguito. In particolare sono di

sepuite indicati gli aspetti inerenti la tutela ambientale e gli eventuali impatti
significativi sull’ambiente e gli approfondimenti ritenuti necessari al fine di esaminare

detti effetti.

Indicatori di stato e di pressione (pag. 52 del Rapporto Preliminare ambientale)
Per la componente biodiversita si ritiene opportuno I’inserimento dei seguenti
indicatori:

Variazione mortalitd per collisione stradale con fauna selvatica protetta. Tale
indicatore assume particolare valenza per gli Ambienti Insediativi Locali, A.LL.,
appenninici.

Nelle matrici di impatto il dato da utilizzate risulterebbe in numero di esemplari di fauna
protetta morti per collisione stradale o ferroviaria/anno.

Qui proteggiamo Natura e Cultura /{l
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Le fonti del dato sono: Aziende Sanitarie Locali — Servizi Veterinari, Istituto
Zooprofilattico Sperimentale d’Abruzzo e Molise, Corpo Forestale dello Stato, Enti
Parco Nazionali e Regionali.

Variazione superfici di habitat di cui alla direttiva 92/43 CEE. Si ritiene che tale
indicatore consenta di valutare e monitorare in senso quantitativo e non solo qualitativo
le eventuali interferenze con i siti Natura 2000.

Nelle matrici di impatto il dato da utilizzare consisterebbe in unita di superficie, ettari,
risultando pertanto un dato quantitativo, misurabile ed oggettivo nella misurazione delle
eventuali interferenze.

Misure di miticazione e compensazione (pag. 137 del Rapporto Preliminare

ambientale)

Tra gli interventi lineari di salvaguardia delle specie (par. 7) si dovrebbe prevedere la
attuazione di interventi di minimizzazione del rischio di collisione con la fauna selvatica
mediante posizionamento di dissuasori di tipo ottico, cio¢ specifici catarifrangenti,
posizionati sui delineatori verticali di carreggiata o paracarri, che dirottano la luce dei
fari delle automobili verso le banchine stradali allarmando in tal modo gli animali che vi
si avvicinano.

I dissuasori di dovrebbero posizionare lunga la viabilita stradale con priorita nelle tratte
stradali che interessano gli ambienti montani ed in particolar modo nelle aree naturali
protette regionali /0 nei siti della rete Natura 2000 regionali.

Interventi di mitigazione per le aree di connessione ecologica

Sono da ritenersi prioritari interventi di mitigazione nelle tratte e nei siti ubicati in
contesti di connessione ecologica tra Siti Natura 2000 e tra aree naturali protette.

In tali corridoi ecologici devono essere garantite nella progettazione tutte le misure di
mitigazione opportune, sottopassi affiancati a barriere naturali, ecc.. Nelle sistemazioni
a verde si dovranno realizzare opere mediante 1’esclusivo utilizzo di essenze autoctone
e/o tipiche del paesaggio locale.

Interventi di compensazione ambientale

Negli interventi di ripristino della continuita ecologica dei canali e dei fossi per quanto
riguarda la formazione di fasce arbustive situate sulla sponda vicino alla risalita, la
scelta delle specie dovra tener conto oltre ai fattori geo-climatici anche la possibilita di
combinare azioni di fitodepurazione alquanto importanti per habitat favorevoli alla
presenza di specie faunistiche.

Nell’impiego di essenze vegetali per la mitigazione di infrastrutture di trasporto, il
rapporto ambientale non pone una netta distinzione di priorita tra uso di specie
autoctone e alloctone.

Negli interventi di mitigazione, considerata la prevalenza di requisiti € di caratteristiche
di ordine funzionale e solo marginalmente di livello ornamentale, la scelta di essenze

G



arboree, arbustive e erbacee deve riguardare esclusivamente provenienze autoctone e
questo particolarmente per i territori protetti.

Inoltre non si condivide il criterio di selezione delle essenze per quanto riguarda le
sempreverdi, solo perché provviste di chiome per la schermatura. Il paesaggio montano
abruzzese non si caratterizza ne per componenti arboree sempreverdi ne tantomeno
dalle tre specie di riferimento come il Leccio, il Pino Marittimo e il Viburno.

A tal riguardo il rapporto ambientale al posto di una ridondante descrizione botanica
delle specte menzionate avrebbe dovuto inserire una cecklist rappresentativa dei gruppi
di specie autoctone da preferire per interventi di mitigazione in base ai diversi contesti
territoriali e ambientali di intervento e per le specifiche funzioni da svolgere.

Impatti acustici (par. 7.2.3)

Si dovrebbe considerare 1’opportunitd del posizionamento di barriere naturali
antirumore, costitute da siepi di essenze autoctone del paesaggio locale, in prospicenza
di aree naturali protette per la viabilita ad intensita di traffico medio alta.

Illuminazione

Per quanto attiene le emissioni luminose dovra essere esaminata l’incidenza degli
eventuali impianti di illuminazione da realizzarsi ai sensi della LR.12/2005.

Viabilita Ferroviaria

Per quanto attiene la viabilita ferroviaria risultano prioritari interventi di riqualificazione
del trasporto ferroviario nella Valle fluviale dell’ Aterno.

La ferrovia esistente, Terni- Sulmona, potrebbe essere opportunamente riqualificata con
rilevanti obiettivi strategici di riduzione degli inquinanti, maggiore efficacia della
viabilita pubblica e valorizzazione delle aree naturali e storiche.

PM/VAS-PRT-11
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Pianificazi FriovTdle” Trsporti

OGGETTO: Piano R‘éd:%f%afé fg‘ﬁ}éé}%}g déJJ ﬁasvorﬁ. Contributi e considerazioni interventi CH07 e CH08

Alla Dirigente del Servizio Infrastrutture strategiche, pianificazione e programmazione del sistema dei
' trasporti,

Dott.ssa Flora ANTONELLI

Direzione Trasporti, Infrastrutture e Mobilita

Regione Abruzzo

— 70 Viale Bovio, 425
REGIONE ABRUZZ
REGIONE ABRUZZO | | pireztons Trasport infrastutture | - 65124 - PESCARA (PE)
D‘rezml\r/‘lobilita o Logistica Monbilita e Logisic Fax.085.7672099
- 9°AGO 2011 17-AGO 2211 6 ANAS S.p.a.
Prot. N.RA. .Aq'*b\ zj Compartimento di L'Aquila
Servizlo “Infrastrutlure Strategiche, Pianificazion® Via dei Piccolomini, 5
A R R I VP _epmg;zl:mmazfane del Sisterna de Trasport 67100 — L'AQUILA (AQ)

Fax. 0862.305260

In riferimento alla Vs. nota del del 13 giugno 2011 acclarata al protocollo di codesto Comune al n°5615 del
15.06.2011 si ravvisa l'impossibilita di esprimere valutazioni in merito al citato intervento CH48, che nella Vs
nota di cui sopra viene indicato quale intervento ricadente nella Riserva/SIC di competenza territoriale, in
quanto dall'analisi della documentazione allegata non ¢ stato possibile verificare quanto da Voi segnalatoci.

Si chiede, se da altra documentazione da Voi posseduta e prodotta si evince la Ns competenza territoriale, di
integrare con la documentazione sulla quale & esplicitato l'intervento CH48 o di indicarci dove & possibile
reperirla su internet.

Si ritiene che, in quanto Ente Gestore della Riserva Naturale Regionale “Lecceta di Torino di Sangro”, il
Comune di Torino di Sangro si sarebbe dovuto esprimere sul rapporto preliminare in quanto ACA, al pari degli
altri Enti Gestori dei Parchi Nazionali e Regionali costi individuati.

Per quanto attiene gli interventi CH07 “SS716 Adriatica — Realizzazione variante di tracciato, tratta Fossacesia
—~ Vasto Nord" e CHO8 “SS16 Adriatica — Realizzazione raddoppio di variante, tratta Fossacesia — Vasto Nord”
, da quanto possibile ricavare dalla documentazione reperita su internet e in riferimento alla nota prot.
n°20/11/Direttore a firma del Dott. Natale, si reputa non opportuno il tracciato proposto da ANAS S.p.a. In
quanto non tiene conto delle previsioni del Piano d'Assetto Naturalistico della Riserva Naturale Regionale
“Lecceta di Torino di Sangro”, adottato con Deliberazione de! Consiglio Comunale n°09/2011 del 16 febbraio
2011, pubblicato sul BURA n°22 del 30.03.2011, delle evidenziate presenze naturalistiche, in particolare per
quanto attiene alle aree frequentate dalle Testudo hermanni, di cui la Riserva ospita l'unica popolazione
vivente in natura libera della Regione Abruzzo e delle altre specie indicate nel formulario Natura 2000 de! sito
SIC IT7140107 “Lecceta Litoranea di Torino di Sangro e Foce fiume Sangro’.



Al fine di ridurre gli impatti negativi su specie ed habitat (distruzione, frammentazione, inquinamento acustico
e luminoso, modificazione dellidrogeologia dei luoghi) si invita ‘a .prendere atto del Piano d'Assetio
Naturalistico della Riserva ed a ipotizzare- un tracciato alternativo a quello indicato sulla documentazione
reperita on-line avviando un tavolo tecnico di progettazione congiunta prima di individuare i percorso della
nuova infrastruttura lineare proposta da ANAS S.p.a. alla luce anche del redigendo Piano di Gestione del Sito
di Importanza Comunitaria IT7140107.

Per qualsiasi necessita operativa in merito alla Riserva si prega di far riferimento al Dott. Natale

contattandolo al 339.10406_13 0 via e-mail su info@leccetatorinodisangro. it

Distinti Saluti
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Prot. N° 20/11/DIRETTORE Torino di Sangro, I1 28.06.2011

Anticipata a mezzo e-mail e Fax

j Alla Dirigente del Servizio Infrastrutture strategiche, pianificazione e programmazione del sistema dei trasporti,

Dott.ssa Flora ANTONELLI
Direzione Trasporti, Infrastrutture e Mobilita
REGIONE ABRUZZO Regione Abruzzo
Direzione Trasporti Infrastrutture Viale Bovio, 425
Mobilita e Logistica 65124 — PESCARA (PE)
i7>AGO 2011 Fax.085.7672099
Prot. N.R.A. /(q *71(4 (6: - ANAS S.p.a.
izio Strategiche, Pianificazione i K i
S amaziondda Sloma ol Taspol Comparinanto & Liqule
‘ 2UZZ0 ' 67100 — L'AQUILA (AQ)
Direzic Laspe o infrastrutture Fax. 0862.305260

Mo=7ta - apistica
v e per opportuna conoscenza al sig. Sindaco, Domenicantonio PACE
- 9§ AGJ 2011 e allAssessore allAmbiente, Sig. Sergio TORTELLA
C/o MUNICIPIO

ARRIVO P.zzaD. lezzi, 14

66020 ~ TORINO DI SANGRO (CH)

Oggetto: Piano Regionale Integrato dei Trasporti. Contributi e considerazioni

Con la presente in riscontro alla Vs nota del 13 giugno 2011 acclarata al protocollo di codesto Comune al n°5615 del
15.06.2011 si anticipa che ulteriore e pit apporfondito studio sara presentato in sede di osservazioni e di definizione del
tracciato definitivo dellintervento CH7 e CH8 denominate rispettivamente “SS16 Adriatica — Realizzazione variante di
tracciato, tratta Fossacesia — Vasto Nord” e “SS16 Adriatica — Realizzazione raddoppio di variante, tratta Fossacesia —
Vasto Nord”.

Si ritiene che a torto non sia stato inviato il rapporto preliminare della VAS al Comune di Torino di Sangro, in quanto
Ente Gestore della Riserva Naturale Regionale “Lecceta di Torino di Sangro® e pertanto si chiede essere riconosciuti
come tale visto anche linvio agli Enti Gestori delle Aree ProtetteNazionali e Regionali e di poter esprimersi su tale
Rapporto con la tempistica prevista per legge. Tale riconscimento dovrebbe essere esteso anche alle Riserve Naturali
Regionali.

Nella Vs nota di cui sopra si fa menzione allintervento CH48 quale intervento ricadente nella Riserva/SIC di
competenza territoriale, ma dall'analisi della documentazione allegata non é stato possibile verificare quanto da Voi
segnalatoci. Si chiede, se da altra documentazione da Voi posseduta e prodotta si evince cio, di integrare con la
documentazione sulla quale é esplicitato lintervento CH48.
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In merito agli interventi riportati con la sigla CH7 e CH8 attraverso il sito internet della societa ANAS S.p.a. & stato
possibile acquisire copia dei tracciati di massima per quanto attiene le varianti in progettazione e chiedendo una
riunione in merito si ritiene di dover ipotizzare un tracciato alternativo a quello ipotizzato alla luce di quanto evidenziato
dal Piano di Assetto Naturalistico della Riserva, adottato con Deliberazione del Consiglio Comunale n°09/2011 del 16
febbraio 2011, pubblicato sul BURA n°22 del 30.03.2011, in quanto il tracciato potrebbe interferire con le zone di
principale presenza della Testudo hermanni (come evidenziato in figura 1 dal retinato) sia allinterno della Riserva
Naturale Regionale “Lecceta di Torino di Sangro”, sia allinterno del perimetro del SIC IT7140107 “Lecceta Liforanea di
Torino di Sangro e Foce Fiume Sangro'.

: As‘l 5 7 £ 3 . Q‘ ] 7 5 a i35t 5 : Bt !
Fig. 1~ stralci te con il retinato le aree della Testudo hermanni
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Fig.2 - Stralcio della Zonazione del Piano d'Assefto Naturalistico della Riserva

Le zone attraversate dall'ipotesi di tracciato attuale, da quanto desumibile dalla documentazione acquisita su internet,
risultano essere classificate dal PAN come RA,RB, S1, S3 e S4, rispettivamente:

RA - Area di conservazione Integrale, dove é vietato:

a) produrre rumoti, suoni e luci artificiali permanenti;

b) uscire dai sentieri individuati;

¢} introdurre animali domestici, ad esclusione dei cani di servizio alle operazioni di salvaguardia dell'incolumita pubblica;

d) svolgere attivita pubblicitaria, organizzare manifestazioni folcloristiche, accendere fuochi all'aperto, allestire accampamenti,
stand o campeggi;

e) asportare o danneggiare piante e fiori, effettuare lavori di utilizzazione forestale, ad esclusione degli interventi ricompresi nelle
lettere a, b e ¢ del precedente comma 1;

f) costruire opere edilizie di qualsiasi genere (a carattere residenziale e produttivo); costruire nuove linee elettriche,
acquedottistiche e similari ad eccezione di quelle necessarie alla prevenzione antincendio e di sorveglianza. E consentita
comunque la manutenzione degli elettrodotti, metanodotti, acquedotti, tralicci, e impianti similari esistenti qualora positivamente
verificati attraverso lo studio di compatibilita ambientale.

g) realizzare shancamenti, captare, deviare e occultare acque sorgive e non, costruire strade, oleodotti, gasdotti ed elettrodott,
linee telegrafiche o telefoniche.

h) e vietato I'accesso motorizzato nell'area boscata, salvo che per la conservazione forestale, per la conduzione, manutenzione e
salvaguardia degli impianti pubblici e delle infrastrutture esistenti, nonché per le necessita legate ai servizi di controllo e sicurezza
esercitati dalla Polizia, Carabinieri, Vigili del fuoco, Corpo Forestale dello Stato, Polizia Provinciale, ecc;

i) captare, deviare e occultare acque sorgive e non,

) costruire nuove strade.
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RB - Area di conservazione controllata, dove é vietato:

a) produrre rumori, suoni e luci artificiali permanenti;

b) uscire dai sentieri individuati;

¢) introdurre animali domestici, ad esclusione dei cani di servizio alle operazioni di salvaguardia dellincolumita pubblica;

d) svolgere attivita pubblicitaria, organizzare manifestazioni folcloristiche, accendere fuochi all'aperto, allestire accampamenti,
stand o campeggi;

e) asportare o danneggiare piante e fiori, effettuare lavori di utilizzazione forestale, ad esclusione degli interventi ricompresi nelle
lettere a, b e ¢ del precedente comma 1;

f) costruire opere edilizie di qualsiasi genere (a carattere residenziale e produttivo) ad eccezione di quelli necessari alla gestione
della Riuserva; costruire nuove linee elettriche, acquedottistiche e similari ad eccezione di quelle necessarie alla prevenzione
antincendio e di sorveglianza. E consentita comunque la manutenzione degli elettrodotti, metanodotti, acquedotti, tralicci, e
impianti similari esistenti qualora positivamente verificati attraverso lo studio di compatibilita ambientale.

g) realizzare shancamenti, captare, deviare e occultare acque sorgive e non, costruire strade, oleodotti, gasdotti ed elettrodotti,
linee telegrafiche o telefoniche.

h) é vietato I'accesso motorizzato nell'area boscata, salvo che per la gestione dell'area protetta, la conservazione forestale, per la
conduzione, manutenzione e salvaguardia degli impianti pubblici e delle infrastrutture esistenti, nonché per le necessita legate ai
servizi di controllo e sicurezza esercitati dalla Polizia, Carabinieri, Vigili del fuoco, Corpo Forestale dello Stato, Polizia Provinciale,
ecc;

i) captare, deviare e occultare acque sorgive e non,

) costruire nuove strade.

S1- Area Ripariale soggetta a tutela:

Riguarda parte del Sito di Interesse Comunitario S.I.C. IT 7140107 ‘Lecceta di Torino di Sangro e Foce del Fiume Sangro”
ricadente sul fiume Sangro.

Fermo restando il rispetto delle norme europee, nazionali e locali per la gestione dei S.1.C., sinteticamente illustrate nel punto 2.4
della Sezione Il in questa zona, sono consentiti interventi per:

- l'osservazione della fauna selvatica;

- per la conservazione degli ecosistemi;

- il miglioramento della struttura forestale;

- la salvaguardia e ripristino delle lanche fluviali;

- la realizzazione di percorsi attrezzati tematici naturalistici;

- la realizzazione di percorsi attrezzati per canoe o mezzi analoghi.

S3 - Area per riqualificazione ambientale:

Riguarda parte del Sito di Interesse Comunitario S.I.C. IT 7140107 “Lecceta di Torino di Sangro e Foce del

Fiume Sangro” ricadente nella fascia perifluviale ove si conservano le tracce di antiche lanche e terrazzi fluviali

sul versante del fiume Sangro nel tratto finale.

Fermo restando il rispetto delle norme europee, nazionali e locali per la gestione dei S.1.C., sinteticamente

illustrate nel punto 2.4 della Sezione Il, in questa zona sono consentiti interventi per:

- riqualificazione ambientale e riapertura delle lanche, realizzazione di specchi d'acqua, incremento della vegetazione
e ripristino degli habitat.

- La rimozione dei detrattori ambientali (tratti stradali, piante alloctone, discariche, ex aree di cava);

- la valorizzazione e la fruizione (segnaletica, pannellistica, osservatori naturalistici) ovvero per sentieri escursionistici
e ciclabili.
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S4 — Area Protetta perimetrale al bosco:

Riguarda parte del Sito di Interesse Comunitario S.I.C. IT 7140107 "Lecceta di Torino di Sangro e Foce del Fiume Sangro”
ricadente nelle fasce site sul pianoro coltivato a ridosso dell’area boscata dove si verifica la transizione tra i suoli naturali e quelli di
antico utilizzo agricolo. Fermo restando if rispetto delle norme europee, nazionali e locali per la gestione dei S.1.C., sinteticamente
illustrate nel punto 2.4 della Sezione Il in questa zona sono consentiti interventi per:

- l'osservazione della fauna selvatica;

- la conservazione degli ecosistemi;

- il miglioramento e la conservazione della struttura forestale;

- la realizzazione di percorsi attrezzati tematici naturalistici;

- per la valorizzazione e la fruizione (segnaletica, pannellistica, osservatori naturalistici).

- per favorire I'espansione del bosco.

- l'area antropizzata e le strutture edilizie esistenti possono essere oggetto di recupero, restyling o demolizione ¢ ricostruzione con
uno specifico studio-progetto di fattibilita con il quale si dimostra la coerenza degli interventi con le finalita di conservazione e
valorizzazione dell'area protetta. Sono da privilegiare interventi di bicedilizia e architettura sostenibile.

- per gli edifici esistenti, salvo quanto previsto negli interventi specifici e nelle schede-progetto, sono consentiti gii interventi previsti
nell'art. 30 L.R. Abruzzo 70/95. Nei casi di ristrufturazione edilizia é consentito 'aumento di cubatura pari al 20% di quello esistente
e la modifica del sedime del manufatto esistente allinterno del lotto ricompreso nella zona S5. Sono da preferire tecniche di
bioedilizie. Nei casi di ristrutturazione edilizia non é consentito superare I'altezza massima di mt 7,50, misurata sul piano di
facciata, dalla linea del terreno sistemato fino all'intradosso del solaio di copertura.

- E obbligatorio utilizzare per i manti di copertura materiali in terracotta di colore giallo ovvero giallo rosato.

- Non sono consentite nuove edificazioni,

Per quanto non espressamente in contrasto con il presente Piano trovano applicazione le disposizioni dettate dal Piano Regolatore
Generale del Comune di Torino di Sangro. Sono consentiti interventi di manutenzione ordinaria e straordinaria della viabilita
esistente e delle linee acquedottistiche, elettriche e similari esistent.

Non e escludibile a priori neanche linterferenza con le aree P1 “Fascia di protezione esterna per la fauna” che
riguardano “aree limitrofe al bosco distribuite sul pianoro in localita Piana di Sodero — Lentesco interessate, per alcuni fratti, da
zone incolte, ove persistono inferessanti popolazioni faunistiche.

Fermo restando il rispetto delle norme di cui al Piano Paesistico Regionale, in questa zona é fatto divieto assoluto dell'edificazione,
degli sbancamenti e modifiche dell'assetto del suolo. Sono consentiti i sequenti interventi:

- per favorire la riéspansione del bosco e l'incremento della vegetazione, previo studio scientifico di fattibilita;

- di conservaziohe delle popolazioni faunistiche (salvaguardia ed incremento delle specie fruttifere, miglioramento delle aree
tupicole per la nidificazione di alcune specie ornitiche).

- di sostegno e promozione dell’agricoltura biologica e con pratiche sostenibili.”

Non avendo a disposizione la planimetria di dettaglio e le valutazioni ambientali specifiche delle opere non si pud
entrare in dettaglio, ma e fuori di dubbio che l'opera in questione produrra rilevanti impatti sulla biodiversita (specie ed
habitat) presente nella Riserva Naturale Regionale “Lecceta di Torino di Sangro” e nel SIC IT7140107 pregiudicandone i
livelli di conservazione in merito alla coerenza con la rete Natura 2000.

Come gia precedentemente riportato si rimanda ad una successiva nota la quantificazione dei potenziali impatti negativi,
in considerazione del fatto che & stata attivata la procedura per redigere il Piano di Gestione del SIC 117140107 del
quale si consiglia prendere atto anche alliinterno della Valutazione d'incidenza specifica dell'opera che dovra essere
redatta valutando le alternative di tracciato per le quali ci si rende disponibili ad individuarle in un lavoro congiunto.

RISERVA NATURALE REGIONALE “Lecceta di Torino di Sangro” (L. R. n. 67 del 19.12.2001)
Clo Municipio - p.zza Donato lezzi, 14 -66020 TORINO DI SANGRO (CH) - Tel. 0873 913121 - Fax: 0873 913175 - E-mail: info@leccetatorinodisangro.it



P o —
M&‘Jﬁf:;..mq_

TERRACOSTE

RSy WEGIONY
ey ABRUZZO

In conclusione pur apprezzando il lavoro fatto e gli sforzi per individuare le mitigazioni ambientali si rileva la necessita
per quanto riguarda le opere individuate come CH7 e CH8 di aprire un tavolo di lavoro congiunto con il personale
tecnico della Riserva Naturale Regionale “Lecceta di Torino di Sangro™ al fine di verificare l'ipotesi di tracciato in modo
tale da evitare ulteriori danni ed impatti sulle specie e gli habitat presenti nella Riserva e nel SIC 177140107 ed
oftimizzare i tempi di progettazione e realizzazione dellopera al fine di generare gli effetti dichiarati in merito al
raggiungimento degli obiettivi del PRIT e della Strategia Nazionale ed Europea in merito ai Trasporti e alla
Conservazione della Biodiversita.

Restando a disposizione per ogni ulterio necessita, in attesa di un Vs. riscontrg, l'occasione ¢ lieta per porgere i ns

cordiali saluti. ] f !
{
: 1' ORE |
F.to Andrea Rosario NAT,
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Direzione Trasporti e Mobilita
Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti
ALLEGATI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

(RAPPORTO PRELIMINARE)

Durata della fase di scoping: 05/08/2009 — 20/10/2009 (data della Conferenza di Scoping — Auditorium “Palazzo Silone", L'Aquila)

ALLEGATO 1 — SINTESI DELLA PRIMA FASE DI CONSULTAZIONE — FASE DI SCOPING

Recepita / Capitol
Autorita Data di a4 ) o
i aragrafo in cui
Oggetto dell’osservazione ambientali / arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente sl recep.lta Modalita di integrazione p . g ’ . -
pubblico osservazione / tema gia @ riscontrabile
sviluppato I'integrazione
ARTA N .
Agenzia Il PRIT é stato assoggettato a VAS. Infatti, il Intestazione di
: I/ Piano debba comunque essere assoggettato | Rapporto Preliminare & stato redatto ai sensi tema gia - ogni pagina del
ASRETTHIRROCEDURAL Regionale per | 04/09/2009 | ' 0c dellart. 13 del DLgs 152/2006 s.m.i., cosi come |  sviluppato non necessaria Rapporto
Ia;‘:ﬁg’ﬁge' piu volte ripetuto nell'ambito dello stesso R.P. Preliminare
PREMESSE N
1. STRUTTURA DEL NESSUNA OSSERVAZIONE E PERVENUTA
RAPPORTO PRELIMINARE
ARTA
2. OBIETTIVI STRATEGICI Agenzia ] e = m o m . .| Sono dieci e sono esplicitamente descritti nel . Rapporto
GENERALI DI Regionale per 04/09/2009 gggergiyfsfﬁtgf;%%@tfn%ng;fmW strategic capitolo "Idee forza e obiettivi di sostenibilita”, stve}lrz; %?o non necessaria Preliminare,
SOSTENIBILITA la Tutela del a p. 12 del Cap. 2 del Rapporto Preliminare. P Cap. 2, pag.12.
Territorio
3. AMBITI DI INFLUENZA DEL
PIANO E ORIZZONTE
TEMPORALE .
4. DEFINIZIONE AUTORITA E NESSUNA OSSERVAZIONE E PERVENUTA
PUBBLICO COINVOLTI E
MODALITA
CONSULTAZIONE
e s o . Rapporto
‘I‘I setdi |nd|§at0(| € gia stgto citato nel par. Preliminare, par.
ARTA o . _ cor_np_onentl eq |nd|cat9r| del Rapporto _ “componenti  ed
) Si ritiene necessario approfondire le Preliminare ed & stato rimodulato, in sede di indicatori”, p. 2
5. ANALISI PRELIMINARE DI Agenzia ; 4 . . . : i . indicatori”, p. 26
CONTESTO E INDICATORI \g 04/09/2009 problematiche arnbientali attraverso lo studio di redazione del Rapporto Ambientale, sulla scorta di tema gia e ]
CONDIVISI Regionale per opportuni indicatori da inserire nella redazione quanto previsto dal SE4 Manuai, predisposto dalla sviluppato IR s e
la Tutela del del Rapporto Ambientale UE nel 2005, per la valutazione degli effetti Rapporto
Territorio ambientali di piani e programmi delle Ambientale, par.
infrastrutture di trasporto. 3.3.2. “Scelta
degli indicatori”
Autorita dei
bacini di
rilievo Nel rapporto ambientale sono state introdotte, a Rapporto
6. INDIVIDUAZIONE DI AREE regionale : : seguito dell’'osservazione pervenuta, specifiche . . . . | Ambientale,
SENSIBILI E DI ELEMENTI | dellAbruzzoe | 18/08/2009 | "or sembra Ségfr’,’g;’;;;’};d:g‘/fjfgu%fo & cartografie tematiche. Inoltre, nella progettazione Recepita E'ﬁ?&gﬂﬁgﬁlzg' cartografie tematiche ¢ di | cap, 5.5 “Indirizz
DI CRITICITA del bacino P g delle infrastrutture si dovra tener conto delle p prog e criteri la
interregionale compatibilita con i P.A.L progettazione”
del fiume
Sangro
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REGIONE ABRUZZO
Direzione Trasporti € Mobilita
Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti

ALLEGATI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

i S Recepita / Capitolo o
Autorita ata di
. .. . . non recepita N . : paragrafo in cui
Oggetto dell’'osservazione ambientali / arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente et . Modalita di integrazione PEE——
_ ma gia
ubblico osservazione
P sviluppato I'integrazione
Autorita dei
bﬁﬁ:‘&:‘ Gli impatti conseguenti alla realizzazione degli
" , ) o : : interventi non possono che essere stimati,
PRESUMIBILI EFFETTI regionale O idy 4 secondo quanto disposto dal DLgs 152/2006 smi, | " o o
AMBIENTALI DEL PIANG | dellAbruzzoe |  18/08/2009 | negativi conseguents da intervent inaree di | i sede di procedura V.LA. o di fattibilita on recepita :
del bacino instabilita geomorfologica ed in aree esondabill. . " p
. A ambientale durante la fase di progettazione
interregionale definitiva delle opere.
del fiume
Sangro
DESCRIZIONE DEL NESSUNA OSSERVAZIONE E PERVENUTA
METODO DI VALUTAZIONE
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REGIONE ABRUZZO

Direzione Trasporti e Mobilita
Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti

ALLEGATI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

ALLEGATO 2 — SINTESI DELLA SECONDA FASE DI CONSULTAZIONE — PRIMA PUBBLICAZIONE

(PROPOSTA DI RAPPORTO AMBIENTALE)

Durata della fase della prima pubblicazione: 29/09/2010 — 29/11/2010.
In data 17/12/2009, previa convocazione di tutte le ACA da parte dell’Autorita Competente — Autorita Ambientale Regionale, si & svolta, presso I'Auditorium di Palazzo Silone a I'Aquila, la Conferenza di

presentazione della Proposta di Rapporto Ambientale della VAS del PRIT.

Autorita Data di Recepita / Capitolo o
utori a
non recepita aragrafo in cui
Oggetto dell'osservazione ambientali / arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente p. Modalita di integrazione p i 9 i
pubblico osservazione / tema gia & riscontrabile
sviluppato l'integrazione
La
documentazione &
Sul sito web del PRIT e su quello della Task " ; stata nuovamente
Force Ambientale della Regione, ..., non sono f:OTS?)teg(a)ll'I],O asrzgltci) g;:ggﬁ};‘;tf Stl::ttseittl)e d%';gcelf:;;r:g Sono stati concessi ulteriqri 6099. di tempq per de_positgta presso
stali pubblicati altri documenti € materiali Se non | abryzzo | Ambiente / Tutela del territorio / mgrgsgn?;te ialro ﬁl:;z't'go di  esercitare gDIiI ggg::]ge"a
ASPETTI PROCEDURALI ?2’53-526"”%'532‘7%5"'5%’ Cfi'/edc?o(c]"/ur,;pel;;?”cca/:g Vautazione Amblentale Strategica / Sportelo | o e e bean . Trasport e della
costituiscono la proposta di Piano sul WEB e informativol: Rapporto Ambientale, Sintesi non P ﬂocu':r;e;?t:(z’iong |(PRlp_|1_1bEI;;apz(;:tr;eAmgieelthr;tlgr: Task Force
dando nuovamente 60 gg di tempo per | (€CNica, Sintesi del PRIT. Lawiso di deposito sua Sintesi non tecnica) & stato ricompreso dal | Ambientale, e
permettere al pubblico di esercitare pienamente i stato pubblicato sul BURA n° 63 Ordinario del 12.01.11 al 14.03.11. pubblicata sui siti
WWF 15/12/2010 propri diritt. 29.09.2010 WEB del PRIT2
Sezione oltre i che della stessa
regionale termini Task Force.
Abruzzo di legge
: . o Raccomandate AR
Le Riserve Naturali Regionali, interessate dalle dell’Autoritd
proposte programmatiche introdotte dal PRIT, Procedente
] . . - no state riconosciut ACA i
Si chiede il motivo per il quale le Riserve Naturali Lfo R'Ssgv?_o I\lrgtmu:ra:la:ticiigilg; 2'('1 o{?ée(;ZfS:;fle-r g:rl:g Recepita isr?vigateaa?:l r:m inc‘c:)ntreocgerg:ico dae t(;(:::e]resitai]:\I Prott. nn.
Regionali non siano state riconosciute quali ACA gtatzori » or?o sgi ute come ACA P data 01/06/2011 e successivamente sono state RA125348,
) invitate a formulare pareri ed osservazioni sul RA125381,
rapporto ambientale attraverso la RA125393,

comunicazione del 13/06/2011.

del 13/06/2011

1 http://www.regione.abruzzo.it/xambiente/index.asp?modelIo=vasSporteIIoInfo&servizio=xList&stileDiv=monoLeft&tempIate=intIndex&b=vaIAmbSt11

2 http://www.regione.abruzzo.it/trasporti/prit/materialedilavoro_VAS_PRIT.html
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Direzione Trasporti e Mobilita
Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti
ALLEGATI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

. | Recepita / Capitolo o
Autorita Data di . L
. . X . . L. . non recepita . L . paragrafo in cui
Oggetto dell’'osservazione ambientali / arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente - Modalita di integrazione i i
i . / tema gia @ riscontrabile
pubblico osservazione i ) A
sviluppato I'integrazione
Lla documentazione pubblicata relativa alla | Ai  sensi del DLgs 152/2006 s.m.i., la
14/12/2010 Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) € | documentazione di dettaglio idonea ad inquadrare
Parco /12/ carente, tra laltro, della documentazione di | le aree dei singoli interventi sara prodotta in sede
. oltre i detlaglio, idonea ad inquadrare le aree di | di Valutazione di Impatto Ambientale (se si tratta
Nazionale della sarmin intervento e ad illustrare i macro interventi | di interventi ricadenti negli allegati II e III), di | Non Recepita === ===
Maiella programmati, tale da consentire le opportune | Verifica di assoggettabilita a VIA (se gli interventi
di legge valutazioni di merito in relazione alle | ricadono tra quelli elencati nell’allegato 1IV) o di
caratteristiche ambientali dei territori interessati | Valutazione d'Incidenza (se gli interventi ricadono
dagli interventi previsti nel PRIT. nell’ambito di siti della rete Natura 2000).

PREMESSA/INTRODUZIONE

1. ANALISI DI COERENZA

2. DESCRIZIONE SINTETICA NESSUNA OSSERVAZIONE E PERVENUTA
DEL CONTESTO

3. SCENARIO DI
RIFERIMENTO

. PRIT Report 5 -
6/12/2010 I! costo stimato di ogni singolo intervento €& gia Infrastrutture,

4, VALUTAZIONE DEGLI i ) s o ) o contenuto nel “*PRIT Report 5 — Infrastrutture” che s Tomo 3 I
EFFETTI AMBIENTALI DEL | ~072 Anna oltrei | Nom W € lracda d stima del_cost’ dVellj € | & parte integrante del Rapporto Ambientale, sono | tema g non necessaria progetto di
PRIT ta Silvestn termini pidiretiraclialf ealzzazoneaeliniesauiivia altresi considerati anche i costi di gestione. sviluppato piano”, cap. 3

di legge “L‘attuazione del
PRIT”
14/12/2010 | L@ Bozza di Rapporto Ambientale al PRIT in | 1o occorsi | tema dellincidentalitd stradale & stato E stato affrontato il tema dellincidentalitd | Rapporto

4. VALUTAZIONE DEGLI Parco . oggetlo risulta carente di una (raftazione . h - - . ) . p
EFFETTI AMBIENTALL DEL | Nazionale della oltre i aoorofondita relativa al  S—— trattato in maniera approfondita, sia nel Report 5, Recepita stradale causata da transito di fauna selvatica | Ambientale, capp.
PRIT Maiella termini dg%nc/denta//‘té stradale causals da transito di sia nel Rapporto Ambientale, ma senza entrare nel p sia come fenomeno, sia come misure di | 2.4 Incidentalita e

di legge i dettaglio della mortalita faunistica. mitigazione per if suo contenimento. 6.1 Mitigazioni
. . e .| La costruzione di altemative viene fatta o
In tutli gli ambiti territoriali sembra che si| __ .. . . h . tema gia ;
- . ipotizzando interventi le cui prestazioni vengono X non necessaria
prevedano sempre varianti, 0sia nuove Strade. | o e nelramiite della rete esistente sviluppato PRIT Report 5 —
Infrastrutture,
6/12/2010 La modalita stradale & universalmente considerata Tomo 3 M

5. COSTRUZIONE, - N ;
VALUTAZIONE E SCELTA Sig.ra Anna oltre i come quella maggiormente impattante & pertanto progetto di
DELLE ALTERNATIVE Rita Silvestri termini & stata oggetto diretto di valutazione nell'ambito plan?‘"r Par:

di legge Perché ¢'é traccia solo di investimenti e proposte | della VAS. tema gid Hon necessarty 3.3 “Interventi di
di realizzazione di opere stradali? Il PRIT prevedere interventi su ogni modalitd di sviluppato progetto ' proposti
trasporto ed in particolare il cap. 3.3.3 del Tomo 3 dai PRIT
consente di individuare quelli di maggior rilevanza
strategica e tattica.
PRIT Report 5 —
6/12/2010 | Se “a finalits della Valutazione Ambientale e &

5. COSTRUZIONE, . i Strategica non é scegliere al miglior alternativa, ) . . . . ! o .
VALUTAZIONE E SCELTA Ifiltga. rSailcggtar‘i oltre i ma informare sulla scelta” (Premessa, p.3), Ln:iuét::'frgﬁltlz Zggg:ﬁg’:;;:'zz ;'Eo)rtat' @ aleed stve“rSa %ltao non necessaria p:';)r(_‘;(e):sto a?l
DELLE ALTERNATIVE termini perché non ¢ sono informazioni in merito al | ©9 Pl PP piano, par.

di legge Piano? 3.3 “Interventi di

progetto proposti
dal PRIT”
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ALLEGATT ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

At BEE.dl Recepita / Capitolo o
u ata di
i . i . i L i non recepita . . paragrafo in cui
Oggetto dell'osservazione ambientali / arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente . Modalita di integrazione . .
pubblico - / tema gia @ riscontrabile
sviluppato I'integrazione
REGIONE
ABRUZZO N
Direzione E stata introdotta la seguente integrazione:
Protezione Sarebbe opportuno, in caso di riqualificazione i criteri posti alla base della progettazione
Civile, della rete viaria, tener conto del rispetto dell'art. dovranno assicurare le seguenti prestazioni:
Ambiente, 5 “requisiti tecnici e modalita dimpiego degli . 3 ) (omissis) 7. Contenimento dellinquinamento | Rapporto
selr:.izrilo 24/11/2010 %5;3 di p’i’;’,’t"’a’,’;;’j,";;’e” gi;gfanézew”g:%f, c;. gizg?rﬂggge.pemnente e pertanto da recepire Recepita g,;mo_[%; e 1/7;/;7;;-37;0 energetico. (A s./ens/ érrsibirt)-:an;alle,zs Cap.
olitiche ella  L.R. e con particolare | 3.3, .
Sviluppo possedere gli impianti di flluminazione esterna rifeimento  alfart. 5 ‘requisiti tecnici e
Sostenlbile—‘ pubblica. modalita  dimpiego degli impianti  di
Ufficio Attivita Hluminazione”).
Tecnico-
Geologiche
6. VALUTAZIONE PRIT Report 5 —
D'INCIDENZA AMBIENTALE Infrastrutture,
La normativa vigente, DPR 554/1999 e Cap. 5.2 “Indirizzi
DLgs 152/2006 e smi, prevede che gli impatti e criter Ppér una
ambientali degli interventi si valutino nell’'ambito progettazione
Parco 14/12/2010 | Nelle fasi preliminari di progettazione degli della “prefattibilita ambientale” dei progetti delle
’ interventi previsti é opportuno valutare /impatto | Preliminari e della “fattibilita ambientale” (o degli . infrastrutture
Nazionale della oltrei | caysato  dallaumento i  occlusivita | Studi d'Impatto Ambientale se sottoposti a VIa) |  lemadia non necessaria ambientaimente
Maiella il infrastrutturale €  della  conseguente | dei progetti definitivi. sviluppato sostenibile
dilegge | fammentazione ambientale. Inoltre, & prevista la Valutazione dncidenza
Ambientale qualora gli interventi possano avere, Rapporto
come evidenziato nellosservazione, impatti Ambientale,
significativi su aree delle rete Natura 2000. Cap. 5.5 “Indirizzi
e criteri la
progettazione”
Lungo il suddetto asse infrastrulturale (S.S.
Parco 14/12/2010 Tiburtina Valeria), sono da ntenersi idonee Implementazione delle misure di mitigazione, | Rapporto
. oltre i ladozione di specifiche misure di mitigazione . . . da adottarsi in aree di particolare valore | Ambientale, Cap.
6. \I;’Ailrzlgglzilr\loz’XEAMBlENTALE Nazionale della T deglhi impatti ... strutture queste ampiamente ?\iczgg?rﬁnge pertinente e pertanto da recepire Recepita naturalistico, anche con interventi quali i | 7 “Misure di
Maiella descritte nel Cap.7 "Misure di mitigazione e ) dissuasoti ottici (normali o tipo SWARFLEX) ed | mitigazione e
di legge compensazione” della Bozza di Rapporto i ponti ecologici. compensazione”.
Ambientale.
7 g?gﬁggﬁlsrz%?\féﬂow Parco 14/12/2010 Va esclusa la possibilita di mettere a dimora | Si esclude la possibilita di mettere a dimora specie 2;%‘;:&; e Ca
. oltre i specie vegetali alloctone nel territorio regionale | vegetali alloctone nel territorio regionale e di ) Modifiche ed integrazioni al par. 7.2.6 ed - p-
Nazionale della . Recepita 7.2.6 “Impiego di
Maiella termini e di prevedere lesclusivo ulilizzo di specie | prevedere V'esclusivo utilizzo di specie autoctone, introduzione dell’elenco delle specie autoctone. e.ss'enz e  vegetali
di legge autoctone, con preferenza per gli ecotipi locali, con preferenza per gli ecotipi locali. " 9
autoctone”.
8. MISURE DI -
MONITORAGGIO NESSUNA OSSERVAZIONE E PERVENUTA
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REGIONE ABRUZZO
o Direzione Trasporti e Mobilita
: ’ Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti
ALLEGATI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

ALLEGATO 3 — SINTESI DELLA TERZA FASE DI CONSULTAZIONE — SECONDA PUBBLICAZIONE

(RAPPORTO AMBIENTALE)

Durata della pubblicazione: 12/01/2011 - 14/03/2011

Data di Recepita / Capitolo o
a
n
Oggetto dell’osservazione Soggetto arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente on recep-ltza Modalita di integrazione p‘aragrafo -
] / tema gia € riscontrabile
osservazione sviluppato I'integrazione
L’Ente Parco €& stato invitato:
e a partecipare alla Conferenza  di
presentazione della proposta di Rapporto
Parco 28/03/2011 o ) N Ambientale, tenutasi a L'Aquila il 17/12/2009,
Regionale oltre i Nelle consultazioni non é stato invitato questo con lettera dell’Autorita Competente Prot. n. i . .
Velino Sirente termini Ente 22390/09 del 10/12/2009;
di legge e a presentare osservazioni sul Rapporto
Ambientale con lettera  dell’Autorita
Procedente Prot. n. RA 179368 del
27/09/2010.
Oltre alle controdeduzioni fornite dall’Autorita
Competente  nella  precedente  fase  di
consultazione, l'art. 14 dellinvocato decreto, al
Si rinnova [losservazione precedentemente G <Hicos| re'C|ta. L . .
WWF 18/03/2011 | espressa circa il vizio di procedura connesso | 1 attuazione dei principi di economicita e d
Sezione oltre i allapprovazione del PRIT, in quanto la VAS é semplificazione, le procedure di  deposito,
regionale termini preliminare alladozione del Piano €, ovwviamente, pubblicits y e partecpazione, eventua/ment7 T T T
ASPETTI PROCEDURALI Abruzzo di legge deve essere svolta secondo quanto previsto dal | Previste dalle vigenti disposizioni -anche regional
Decreto 152/2006 e ss.mm.ii, per spec;_ﬁa piani e programmi, si coqrd/nana con
guelle di cui al presente articolo, in modo da
evitare duplicazioni ed assicurare il rispetto dei
termini previsti dal comma 3 del presente articolo
e dal comma 1 dellarticolo 15.
Si nitiene che a torto non sia stato inviato
rapporto preliminare della VAS al Comune di
RISERVA 28/06/2011 | Torino df Sangro, in querto Ente Gestore dell | e te Riserve Naturali Regionali, potenziaimente
NATURALE Conforme ai | ¢z aro” e pe rtant:gi chiede essere Hconoscivti interessate dagli interventi programmati dal PRIT
REGIONALE tempi come tale visto anche linvio agli Enti Gestori infrastrutture, sono state invitate a partecipare alla L L L
“Lecceta di previsti delle Aree Protette Nazionali e Regionali e di consultazione attraverso invio diretto del Rapporto
Torino di nell’invito a poter esprimersi su tale Rapporto con la Ambientqle che contiene . ed implementa i
Sangro” partecipare tempistica  prevista  per  legge. Tale contenuti del Rapporto Preliminare.
riconoscimento dovrebbe essere esteso anche
alle Riserve Naturali Regionall.
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Direzione Trasporti e Mobilita
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ALLEGATI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

. Recepita / Capitolo o
Data di i . )
. i i L. . non recepita e . paragrafo in cui
Oggetto dell’'osservazione Soggetto arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente - Modalita di integrazione .. .
. / tema gia ¢ riscontrabile
osservazione . i .
sviluppato I'integrazione
In conclusione pur apprezzando il lavoro fatto e
gli sforzi per individuare le mitigazioni ambientali
s/ nleva la necessita per quanto riguarda le
Gpeis, /naf/wduate coe .CH7 € CHS.d/ aprive un | pe quanto riguarda le opere individuate come
tavolo di lavoro congiunto con il personale CH7 e CHS8, si condivide Vopportunita di costituire
RISERVA 28/06/2011 tecnico della  Riserva  Naturale ~ Regionale | =\ " "o o ione ppun tavolo di lavoro
NATURALE Conforme ai | "Lecceta di Torino di Sangro” al fine di verificare p prog it .
¢ . o = g : : tecnico congiunto con il personale tecnico della
REGIONALE tempi lipotesi di tracciato in modo tale da evitare | . " h ) . .
ASPETTI PROCEDURALI "L - P o . . . . | Riserva Naturale Regionale “Lecceta di Torino di Recepita S -
ecceta di previsti ulteriori danni ed impatli sulle specie e gli " < Mo . e N
Tori - e . " . Sangro” al fine di verificare l'ipotesi di tracciato in
orino di nell‘invito a | habitat presenti nella Riserva e nel SIC ; e S :
" g i . . | modo tale da evitare ulteriori danni ed impatti sulle
SaNgID partecipare | [77140107 ed ottimizzare | ltempi di specie e gli habitat presenti nella Riserva e nel SIC
progettazione e realizzazione dell'opera al fine di 17140107
generare gli effetti dichiarati in merito al
raggiungimento degli obiettivi del PRIT e della
Strategia Nazionale ed Europea in merito ai
Trasporti e alla Conservazione della Biodiversita.
PREMESSA/INTRODUZIONE NESSUNA OSSERVAZIONE E PERVENUTA
La conoscenza di tulti gli interventi puntuali e | Sara effettuata un‘analisi di coerenza anche tra
lineari pianificati per ogni ambito trasportistico e | interventi previsti dal PRIT ed obiettivi di Rapporto
in ogni Ambito Insediativo Locale in cui é stato | sostenibilita. Ambientale , Cap.
suddiviso il territorio  regionale, avrebbe | Sia nel Rapporto Ambientale, sia nel Report 5 — Recepita Lintegrazione riguarda l'analisi di coerenza | {5 “Analiéi di
permesso una corretta analisi della coerenza con | Infrastrutture del PRIT, sono gia stati introdotti P interna tra obiettivi di sostenibilita ed azioni coerenza interna”.
gli obiettivi di sostenibilité e lindividuazione di | indirizzi e criteri da rispettare nelle successive fasi
indirizzi e criteri di progettazione da adottare per | di progettazione degli interventi al fine di garantire
rendere sostenibile Iintervento specifico la sostenibilith ambientale degli stessi.
La lettura del Rapporto Ambientale, con i
continui riferimenti ai diversi Report del Piano | 1 riferimenti tra i documenti danno evidenza della Repot 5 -
() risulta alquanto difficoltoss € rende | forte integrazione tra il processo di piano e la Infrastrutture,
o, impossibile la comprensione della connessione | procedura di valutazione (vedi schema p.345, Tomo 3, cap. 3.3
) Obu.retr_m generali — Obiettivi di sostenibilita — | Tomo 3, Report 5 — infrastrutture del PRIT). wanalisi di
R Agenlna 18/03/2011 =g La connessione tra Obiettivi Generali (Idee Forza) . coerenza”.
elhgia) i e Obiettivi di Sostenibility & stata ampiamente [  temagia noN necessaita
1. ANALISI DI COERENZA aT Y .‘ia. . oltre i esaminata nel cap. 1.2 “analisi di coerenza | Sviluppato S
erritorio tgrmml interna” del Rapporto Ambientale, mentre nel cap. A n?tﬁ e
ARTA di legge 3.3 “analisi di coerenza” del Report S5 - cap. 1.2 “analisi di
Infrastrutture, Tomo 3 & stata analizzata la coz;'e n.za interna”
coerenza Obiettivi — Azioni di tutte le modalita del ’
trasporto.
cap. 1.4 “analisi di
per quanto riguarda la coerenza con il Piano di coerenza esterna
Tutela e Risanamento della Qualita dellAria, non orizzontale”  del
si ha evidenza di un‘esplicita valulazione della L'integrazione riguarda l'analisi di coerenza | Rapporto
conformita delle azioni del PRIT con le pertinenti | il PRIT ha analizzato la coerenza con gli obiettivi esterna orizzontale tra obiettivi di sostenibilita | Ambientale e
misure previste dal PTRQA per ogni zona di | del Piano di Tutela e Risanamento della Qualita Recepita del PRIT e quelli del Piano di Tutela e | scheda 11 dell’

applicazione riportate al par. 7.7.2, '"Misure
riguardanti i trasporti (sorgenti lineari e diffuse)”
dello stesso PTRQA e sintetizzate nella tabella n.
2 di riepilogo (misura dalla MT1 afla MT14).

dell'Aria (PTRQA)

Risanamento della Qualita dell’Aria della stessa
Regione Abruzzo.

“ALLEGATO 1 -
Piani e programmi

selezionati per
I'analisi di
coerenza”
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ALLEGATT ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

Recepita / Capitolo o
Data di
: non recepita . i paragrafo in cui
Oggetto dell’'osservazione Soggetto arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente . Modalita di integrazione
. / tema gia @ riscontrabile
osservazione
sviluppato Iintegrazione
WWF 18/03/2011 L'analisi di coerenza sviluppata tra obiettivi &
Sezione oltrei Nelle matrici le valutazioni circa i valori di | evidentemente un procedimento qualitativo e
1. ANALISI DI COERENZA regionale termini congruenza con altn piani sono del tulto | pertanto soggettivo e discrezionale: i valori sono | Non recepita --- -i=
soggettivi e discrezionalli. dichiaratamente attribuzioni e non stime o
Abruzzo di legge valutazioni.
1l Rapporto Ambientale & stato redatto secondo
quanto predisposto dalla “Direzione Affari Della
Presidenza, Politiche Legislative e Comunitarie, Capitoli 2
con riferimento ai punti b), ¢), e d) deliAllegato | Programmazione, Parchi, Territorio, Valutazioni “Descrizione
VI alla parte II del D.Lgs n. 152/06 e ss.mm.ii,, il Ambitfjntali,d E\f/\:ggia", Al::orilté Cci)lmr;eteréte dtella sintetica del
ARTA Rapporto Ambientale non mette in risalto | procedura di , € si articola nelle fasi di natura - m e contesto”, 3
5 SRS Agenzia el Qu‘;ffro ambientale esaustivo (rimanda solo | “tecnica’ evidenziate nel sito dedicato alla Si_reintegrano le a’(‘ja"s' sviluppate fin dal | ¢ .oy di
: i oltre i W Allegato 1 che valuta la coerenza del PRIT 3 i i i ¢ Recepita Rapporto Preliminare dando evidenza dei rischi | i inonter & 4
DEL CONTESTO Regionale per termini <= TRl g ) procedura”. ~ Cionondimeno, il Rapporto e P e delle criticith emerse dalla sovrapposizione di | « : ;
la Tutela del dil con i Piani pari ordinat]). Il Quadro risulfa | accompagnato anche dallall. 2 che descrive lo carte tematiche valutazione degli
Territorio I legge carente delle informazioni riguardanti i rischi € le | stato attuale dell'ambiente e la sua evoluzione ) effetti  ambientali
criticita riscontrate dalla sovrapposizione delle | probabile senza I'attuazione del piano (punto b) del PRIT" del
carte tematiche. all.vI). Il quadro ambientale e stato descritto nei Rapporto
capitoli 2, 3 e 4 del Rapporto mentre i rischi e le Ambientale
criticita  sono stati evidenziati nel Rapporto
Preliminare.
Per la componente biodiversits si  ritiene o
28/03/2011 | opportuno linserimento dei seguenti indicatori: . . . Capitoli 3 e 4 e
3. SCENARIO DI quco oltre i o variazione mortalita per collisione stradale con | Sono stati introdotti ulteriori indicatori di pressione . Reid la valt.!tazllone. N degli effgt_u sullq ‘/‘\Ilegato 2
RIFERIMENTO Reglor)a|e t ini fauna selvatica protetia; come da osservazione dell’Ente. Recepita cqmpqnente; blodiversita SO0o stati_introdotti .Sc_hede_ . degli
Velino Sirente Snmins ’ gli indicatori come da osservazione dell’Ente. indicatori di stato
di legge e variazione superfici di habitat di cui alla e di pressione”.
direttiva 92/43 CEF.
Rita poco clare o alitasine desh STt | 0 conrtut oo mermodaits & stmato ne
alforganizzazione del servizio di (rasporto, . t?) :" “scenar:p s;n Z:IT;" ale’, ae?l? ':]z;:tg Integrazioni al cap. 4.3 “La stima degli effetti [ ambientali dovuti
tradotte, sostanzialmente, nelfavvio e nel ggfaza 403 s‘?fanaslt?mar%e i e':)#;l(:)t'i r; mt?i entali Recepita ambientali dovuti all’attuazione del PRIT” del | all'attuazione del
consolidamento delle politiche di diversione dovuti P 'all’a.ttuazione del FgRlT" del Rapporto Rapporto Ambientale. PRIT” del
modale e di intermodalita nel trasporto e PP Rapporto
passeggeri € merci. ’ Ambientale.
ARTA
4. VALUTAZIONE DEGLI Agenzia 18/03/ 2911 La valutazione é stata cong’otta con ﬂyuarq’o a{ . )
EFFETTI AMBIENTALI DEL | Regionale per oltre i riassetto della sola modalita stradale, poiché si é cap. 4.3 "La stima
PRIT la Tutela del termini ritenuto che la modalita stradale risulti essere . . ) ] Nel Tomo3 del Report 5 — infrastrutture, il cap. degl! ) effett!
Territorio dilegge | quella maggiormente impattate e rispetto alla | Nel cap. 4.3 sono stati valutati anche gli effett 3.3 “analisi di coerenza” mette in evidenza | ambientali dovuti
quale gii impatti ambientali regionali riconducibiti | dello “scenario intermodale”. Con tale scenario, tutti gli interventi censiti o programmati nelle | all‘attuazione del
alle altre modalitd risultano essere pit che | diverso dallo “scenario stradale” puro si prendono varie modalitd di trasporto e nel cap. 3.3.4 | PRIT" del
trascurabili. Lassunzione fatta non si ritiene | in considerazione i contributi degli interventi, Recepita “risultati cumulativi” si individuano gli | Rapporto
esaustiva, in quanto data la difficoltd nel | censiti o proposti, su tutte le modalita di trasporto interventi  maggiormente coerenti con gli | Ambientale.

conoscere tutte le azioni che il PRIT prevede per
ciascuna modalitd di trasporto, € impossibile
awvalorare il maggiore peso che si € attribuito
agli impatti generati dalle infrastrutture della
modalitd stradale.

(cap.3.3 del Report 5 - infrastrutture, Tomo 3).

obiettivi del PRIT e che riguardano la modalita
stradale (p.196 e p.202), ferroviaria (p.198 e
p.205) e le piattaforme logistiche (p.200).

cap. 3.3 "analisi di
coerenza”, Tomo3
del Report 5 -
infrastrutture.

3 http://www.regione.abruzzo.it/xAmbiente/index.asp?modello=rappAmbientaleRservizio=xList8stileDiv=monoLeft&template=intIndex&b=valAmbSt4
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REGIONE ABRUZZO
Direzione Trasporti e Mobilita

Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti
ALLEGATT ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

Data di Recepita / Capitolo o
ata di
non recepita aragrafo in cui
Oggetto dell'osservazione Soggetto arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente p“ Modalita di integrazione p‘ . 9
i / tema gia e riscontrabile
osservazione
sviluppato I'integrazione
Il RA non sviluppa tutti i temi lrattati nel
Rapporto  Preliminare, in  particolare  non
approfondisce M/t' gl effetti amlb//enfa// Durante le consultazioni con I‘Autorita Competente
(aggressione  dei /patr/mon/o ‘/5""’ 00/C0, | e le Autorita con Competenza Ambientale &
paesaggistico e culturale, consumo della risorsa | emersa Y'opportunita di applicare quanto previsto
terreno, azione di censura sul patrimonio 4 )
fondiario, rumore, peggioramento defla qualita | 431 SEA MANUAL, predisposto dalla DG-TREIN ) o
delia vita a causa dei cantieri di medio — lungo della Commissione Europea, calibrando cosi ia | Non recepita EEES
ARTA riodo) rivortati nel Rapporto Preliminare. valutazione, attraverso la scelta di indicatori di
Agenzia 18/03/ 2911 pe ) ripo L pressione, proprio sulle caratteristiche di un piano
Regionale per Oltﬂ’: I dei trasporti di scala regionale e non su un
la Tutela del :?:2;;; Oltre agli indicatori proposti, potevano esserne generico piano di trasformazione del territorio.
Territorio inseniti anche altri di impatto che non sono state
considerate o a integrazione di quelli previsti.
Nella VAS di piani di trasporto di scala regionale, il
Si rileva la quasi assenza di valutazioni inerenti | sopraccitato SEA MANUAL non prende in
allinquinamento  acustico  prodotto  dalle | considerazione, probabilmente per ovvie ragioni di | Non recepita === -
infrastrutture di trasporto. scala, Iimpatto acustico tra i possibili impatti da
analizzare.
Alcuni interventi pongono potenzialmente enormi | |, . . - E
4. VALUTAZIONE DEGLI problemi  di  carattere  idrogeologico i Lappro§§|ma2|one c<|)|n cui sono |nd|V|d.uat|d :
considerazione dei tracciati abbozzali  (in tracciati € SRS aid .natura programmatlca €l
EFFETTI AMBIENTALI DEL . . . - documento. Tali tracciati andranno meglio definiti .
particolare ghi interventi AQ12bis; PE30 e PE10) in sede di progettazione delle opere, anche con le Non recepita --= ---
PRIT visto che si tratta di percorrere le aree a . I ) R :
) . gl o necessarie valutazioni ambientali che interessano i
%—‘/Ig’gﬁ presenza di acquiferi df importanza progetti e non i piani/programmi.
Gli assi stradali sono storicamente assi di | Le finalitd del PRIT sono definite dall’art. 9 della
penetrazione per nuova urbanizzazione (aree | LR 152/1998 e s.m.i. € non puo disciplinare l'uso
WWE 18/03/2011 residenziali; aree industriali/artigianali ecc.). La | dei suoli. ma deve configurare wun sistema
. A scelta di nuove infrastrutture parallele alla costa | integrato dei trasporti adeguato alle aspettative di | Non recepita --- ---
Sezione oltrei (pedemontana; varianti afla SS./6) devono | sviluppo socio-economico come delineate nel
regionale termini essere valutate in questo senso anche per | Programma Regionale di sviluppo e compatibili con
ab dil eventuali prescrizioni. le esigenze di tutela della qualita della vita.
ruzzo i legge
La VAS non dice nulla sul miglioramento di Rapporto

intrastrutture esistenti per quanto riguarda la
Joro sostenibilita (eliminazione di barriere
ecologiche rappresentate dalle infrastrutture
esistenti; aumento della biopermeabilita ecc.);

Il Rapporto Ambientale introduce specifici indirizzi
e criteri per la progettazione dei futuri interventi,
anche di riqualificazione delle infrastrutture
esistenti.

tema gia
sviluppato

non necessaria

Ambientale - Cap.
6.10 “Linee guida
per la
progettazione”.

Manca completamente unanalisi degli impatti
sulla rete ecologica regionale e sulla
biopermeabilita dei territori

Non prevista dal sopraccitato SEA Manual e
comunque non sviluppabile a causa della
mancanza di un documento normativo che
certifichi la geografia della rete ecologica regionale

Non recepita

4 commissione Europea DG-TREIN, SEA MANUAL — A sourcebook on strategic environmental assessment of transport infrastructure plans and programmes,, 2005.

Pag. 10 di 14




REGIONE ABRUZZO

Ao Direzione Trasporti € Mobilita
i Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii
Piano Regionale Integrato Dei Trasporti
ALLEGATTI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI
Recepita / Capitolo o
Data di . ) .
. i L. . non recepita e . paragrafo in cui
Oggetto dell’osservazione Soggetto arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente . Modalita di integrazione i .
. / tema gia @ riscontrabile
osservazione " .
sviluppato l'integrazione
Una volta dimostrato che lo “scenario stradale” &
pitl impattante rispetto allo “scenario intermodale”,
. . L ) sono state valutate le alternative di assetto
Dallinterpretazione della matrice di correlazione stradale, proposte per ciascun A.LL., attraverso un
dimpatto si evince chiaramente che Ie | confronto concorrenziale e al fine di individuare le
performance cumulate migliori sono registrate | configurazioni meno impattanti (cap. 5 del R.A.):
dallo scenario intermodale. Ciononostante 1 | i, manjera cautelativa & stato valutato Iimpatto | Non recepita e .
valutazione che viene falta successivamenle | che o produrrebbe nella condizione peggiore
sulle  diverse conﬁgzga:mm /nfrlastruttur Z/’ (senza il contributo delVintermodalitd).
ARTA reviste per ciascun ambito territoriale riguarda ) ] ]
) 18/03/2011 gsc/usivafninte lo scenario stradale Intergrare la valutazione anche con il contributo
Agenzia oltre i dellintermodalita porterebbe a risultati ovviamente
Regionale per t o meno impattanti e gia dimostrati nel cap.4 del
la Tutela del dﬂ: |n; Rapporto Ambientale.
Territorio 99
gg;;.gg;t:mb'totr;”smggggeang:gngmﬁﬁ Sono state poste in valutazione, con confronto Rapporto
infia stmttu,ra/i velle che, tramite mgode/// p comparativo concorrenziale, le tre diverse Ambientale, Cap.
simulazio m.”.s;/ /tg 10 pid pe/’-for manti dal punto di configurazioni infrastrutturali che, tramite modelli Recepita Si introduce un esempio all'inizio del capitolo | 5 "Costruzione,
. g~ . pel /e .+ | di simulazioni, risultano essere maggiormente 5. valutazione e
vista trasportistico. Non si ravvede un'uniformita A g e
del criterio di scelta di tali configurazioni Eerfo;?ggltthzl)punto di vista trasporti stico (cap. :ﬁigative” delle
allinterno dei vari AlL . P n
Rapporto
Dal confronto delle configurazioni selezionate Ambientale, Cap.
non scaturisce, tuttavia, una scelta tra le diverse | A valle del confronto & presente una sintesi dei - . S ; 5.5 “Sintesi della
5. COSTRUZIONE, configurazioni né si fa breve rmando ad | risultati ottenuti al fine di fornire un supporto alla Recepita ?ellrr]r:;%t;f:\oug: ;:)r;(t)esa dei risultati alfa fine valutazione delle
VALUTAZIONE E SCELTA un'eventuale scelta da altuarsi tramite Piani | decisione della scelta da effettuarsi nel piano. pitolo. proposte
DELLE ALTERNATIVE ARTA sotto o pari ordinati alternative al
18/03/2011 2020
Agenzia oltrei
Regionale per termini Gli elaborati grafici allegali al Rapporto
la Tutgla 'del di legge Ambientale evidenziano allinterno di ogni AlL, le
Territorio possibili interferenze di ciascuna configurazione | Le configurazioni vincenti sono gia isolate Rapporto
con i reticoli idrografici, le aree boscate, le aree | nell'ambito dell'allegato 3 del Rapporto Ambientale Recepita Si introduce una sintesi dei risultati nell'ambito | Ambientale, All.5
protelte e le aree relative a colture di pregio. | e saranno meglio evidenziate nella sua Sintesi non P della sintesi non tecnica. “Sintesi non
Anche in questo caso non € stato prodotto un | tecnica. tecnica”
elaborato in cui sono rportate le eventuali
configurazioni scelte.
Rapporto
Elaborazione di  specifiche cartografie AerEe S
La correlazione con le aree di valore culturale ed tematiche atte a E/eriﬂcare I'ever?tuale t:(I;tiggl" non
L X archeologico € stata affrontata fin dal Report 2 Interferenza degli interventi previsti da PRIT )
WWF 18/03/2011 | Limpatto paesaggistico € del tutto ignorato nelle | (cfr. All. 9 - Elab. F0001U1109). con le aree archeologiche € con gii ambit i | RaPPorto
) . VAS (mancano, a mero litolo di esempio, | «~onondimeno, si elaborano specifiche cartografie tutela del PPR2004 Ambientale, ~Cap.
Sezione oltre i elaborazioni circa le % di infrastrutture viarie tematiche étte 8 Genitam (Eletidle i B e ) | 3 “Scenario di
i ini che ricadrebbero negli ambiti di tutela del Piano | . . gt Recepita Introduzione dei seguenti indicatori  di | riferimento”, Cap.
regionale termini . . . linterferenza degli interventi previsti da PRIT e le ressione: . o
. paesaggistico), cosi come quello - relativo | oo archeologiche e gli ambiti di tutela paesistica 4 ) 4 Valutazione
Abruzzo di legge allinteressamento  di  aree i valore | pppynagy - estensione di infrastrutture ricadenti in area | degli effetti
culturale/archeologico di tutela paesistica ambientali del

Saranno introdotti anche specifici indicatori di
pressione che tengano conto di tali interferenze.

- estensione di infrastrutture ricadenti in aree
archeologiche

PRIT " e Allegato
2 “Schede degli
indicatori di stato
e di pressione”.
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REGIONE ABRUZZO

Direzione Trasporti e Mobilita
Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti
ALLEGATTI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

Recepita / Capitolo o
Data di . i i
. L . non recepita e . . paragrafo in cui
Oggetto dell’osservazione Soggetto arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente " Modalita di integrazione . )
. / tema gia @ riscontrabile
osservazione i . .
sviluppato I'integrazione
La VAS si limita a rappresentare visivamente gl Eéar‘nb:tzg;i:neattedi a SF:/ee?iffi‘ltt::gSe lc’:\r/t:r?tr:ar::
gflge;;/tggf?e ,g:n cZn :a:// ;‘ZZZ?;T /e(,;e,;‘ztrd‘; linterferenza degli interventi previsti da PRIT ﬁ"-il alt raDPOTTO
i . i iferi i iati mbientale.
Interesse archeologico e storico; la parte | 1l Rapporto Ambientale & stato redatto sulla scorta con gl af:quen N 'con usi del §uo!o ;.)regla.tl. ) o
geologica i vincoli ecc.) sovrapponendo i tracciati | degli indicatori  definiti  dal SEA  Manual, Recepita Introduzione dei seguenti indicatori di Capitali 3 e 4 e
alle carte (SIC, ZPS, uso del suolo ecc.) senza | Cionondimeno si provvedera alla redazione di P pressione: ‘I\\Ilegato 2
pero fare alcune elaborazione, sia qualitativa che | ulteriori carte tematiche e di ulteriori indicatori. - estensione di infrastrutture ricadenti negli .Sc.hede_ , degli
quantitativa (ad esempio: che % di tracciato acquiferi g‘g’f;:ggsig;es,}ato
fegz_/nte;;/enﬂ Crinunatgtenpinata Gpogia d - estensione di infrastrutture ricadenti in usi '
WWF 18/03/2011 | “@naUses. pregiati
5. COSTRUZIONE, Sezione oltre i La VAS appare realizzata solo su alcuni degli
VALUTAZIONE E SCELTA regionale termini Interventi previsti nel rapporto n.5 dando per
LLE =
DELLE ALTERNATIVE dil assodato che alcune scelte siano irrevocabilf
Abruzzo 1legge (peraltro molti degli Interventi previsti nel
o oty | 1 fapnro Anbienae vl schsvamerte i
’ . ; Sl . effel legli assetti/configurazioni infrastrutturali
Z’”e;g/c;gs:/stl;’?;gquﬂ?nczn;%’,@ogzigg proposti dal PRIT e censisce gli interventi gia Non recepita .= ---
ee: ntuf?/me e = stgljg'a - 'aftraverso 5 VAS, programmati e/o finanziati da altri strumenti di
apere programmate in altri strumenti (a parte planificazione.
quelle della legge Obiettivo o quelli di programmi
che siano stati gia sottoposti a VAS) che non
siano coerenti con le scelte necessarie per 1a
mobifita
Rapporto
Nel capitolo 6.10. “Linee guida per la Ambientale,
P 28/03/2011 | per quanto concerne le emissioni luminose dovra | progettazione delle infrastrutture” & gia sta capitolo 6.10
Re gres le oltre i essere esaminata lincidenza degli eventuali | evidenziata la  necessita di  contenere tema gia NBrHecEssatia “Linee guida per
VeIin%I%ri]::ante termini impianti di illuminazione da realizzarsi ai sensi | linquinamento luminoso e massimizzare il sviluppato la progettazione
di legge della LR12/2005 risparmio  energetico anche attuando la delle
LR12/2005. infrastrutture”,
nota 8
Oitre alla citazione degli habitat e delle specie
) . ) ) La valutazione d'incidenza sviluppata nel Rapporto che potrebbero essere coinvolte nella | Rapporto
it nter',/zg’a,f;‘/’”;a d’ﬁo{g’fr”g%/e ’;”ggf’t’f/";g Ambientale individua esclusivamente i SIC e le ZPS realizzazione  delle nuove infrastrutture | Ambientale,
WWE 18032011 | e T s T remaadi @ cut & | Che  potrebbero  essere  interessati _dalla proposte dal PRIT, & stata introdotta la | Cap. 6.8
. ) Decreto 357/97 € ss.mmii rgg o DOt e realizzazione di infrastrutture e non & sostitutiva seguente citazione: “Descrizione
Sezione oltre i e s O dello studio da redigersi sulla singola opera in Recepita Lo studio sugli eventuali effetti sui siti della | dellambiente
6. STUDIO PER LA regionale termini non vengono neanche citati gli habitat e/o le . i ) h
VALUTAZIONE Ab dileane | specie inserite negli allegati delle Direttive | V3N In Questa sede, non tutti gli intervent Rete Natura 2000, previsto dal DPR 357/1997 | naturale
DINCIDENZA AMBIENTALE ruzzo 1legg Habitat ed Uccell che potrebbero  essere censiti o proposti posseggono un approfondimento s.m.i,, é compreso, ai sensi del ¢.4 art. 10 de/ | direttamente
coinvolti progettuale idoneo per la valutazione dei propri DLgs 152/2006 smi, nella stessa procedura di | interessato (SIC e
: impatti ambientali. VIA, nel secondo caso é sviluppato secondo | ZPS)".
quanto stabilito dal sopraccitato DPR
Nella Vs nota di cui sopra si fa menzione
RISERVA 28/06/2011 z/é;gt‘;%z’;‘g /gz."; g:;ﬁetlgrsgvigfrgtozgge%s Lintervento CH48 riguarda la proposta di
NATURALE Conforme ai | aymanajisi della documentazione allegata n,o = realizzazione di un nuovo tracciato dellAl4
REGIONALE tempi stato possibile venficare quanto da  Voi “Adriatica, nella tratta Vasto Nord — Vasto Sud e . L .
“Lecceta di previsti segnalatoci. S chiede, se da  altra pertanto non interferisce con l'area ricadente nella
Torino di nellinvitoa | J,-ume, nta‘zi one da Voi p o::'s eduta e prodotta si Riserva Naturale Regionale della “Lecceta di Torino
sangro partecipare | ey ince cig, di integrare con la documentazione di Sangro”.

sulla quale é esplicitato l'intervento CH48.
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Direzione Trasporti e Mobilita
Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti
ALLEGATI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

Oggetto dell'osservazione

Soggetto

Data di
arrivo

osservazione

Osservazione

Controdeduzioni dell’autorita procedente

Recepita /
non recepita
/ tema gia
sviluppato

Modalita di integrazione

Capitolo o
paragrafo in cui
& riscontrabile
I'integrazione

6.

STUDIO PER LA
VALUTAZIONE
D'INCIDENZA AMBIENTALE

RISERVA
NATURALE
REGIONALE
“Lecceta di

Torino di

Sangro”

28/06/2011

Conforme ai
tempi
previsti
nell'invito a
partecipare

In merito agli interventi riportati con la sigla CH7
e CH8 attraverso il sito intermet della societd
ANAS S.p.a. é stato possibile acquisire copia dei
tracciati di massima per quanto attiene le
varianti in progettazione e chiedendo una
riunione in merito si ritiene di dover potizzare un
tracciato alternativo a quello jpotizzato alla luce
di quanto evidenziato dal Piano di Asselto
Naturalistico della Riserva, adottato con
Deliberazione del Consiglio Comunale n°09/2011
del 16 febbraio 2011, pubblicato sul BURA n°22
del 30.03.2011, in quanto il tracciato potrebbe
interferire con le zone di principale presenza
della Testudo hermanni (come evidenziato in
figura 1 dal retinato) sia allinterno della Riserva
Naturale Regionale ‘“Lecceta di Torino di
Sangro’, sia allinterno del perimetro del SIC
IT7140107 ‘Lecceta Litoranea di Torino di
Sangro e Foce Fiume Sangro”.

Nel’A.I.L. centro meridionale, il PRIT adotta la
configurazione vincente del confronto
concorrenziale sviluppato nel corso del cap.5 del
Rapporto Ambientale. La configurazione 4 non
prevede la realizzazione di una variante alla S516,
a meno del tratto tra Vasto Nord e Vasto Sud in
cui risulta assorbita dalla A14 declassata, e adotta
una soluzione di potenziamento della SS16 in
sede.

tema gia
sviluppato

Non necessaria

Rapporto
Ambientale, Cap.
5.2 “Proposte per
gli A.LL. centro-
meridionali ”

Non avendo a disposizione fa planimeltria di
dettaglio e le valutazioni ambientali specifiche
delle opere non si puo entrare in dettaglio, ma e
fuori di dubbio che I'opera in questione produrra
rifevanti impatti sulla biodiversita (specie ed
habitat) presente nella Riserva Naturale
Regionale "Lecceta di Torino di Sangro” e nel
SIC [T7140107 pregiudicandone | livelli di
conservazione in merito alla coerenza con la rete
Natura 2000.

Come gia precedentemente riportato si rimanda
ad una successiva nota la quantificazione dei
potenziali impatti negalivi, in considerazione del
fatto che é stata attivata la procedura per
redigere il Piano di Gestione del SIC IT7140107
del quale si consiglia prendere atto anche
allinterno della Valutazione dincidenza specifica
dell'opera che dovra essere redatta valutando le
alternative di tracciato per le quali ¢ si rende
disponibili ad individuartfe in un lavoro congiunto.

E previsto dal DPR 357/1997, dal D.Lgs 152/2006
s.m.i. ed é ribadito dallo stesso Rapporto
Ambientale che le opere che producono potenziali
interferenze nei confronti dei siti appartenenti alla
Rete Natura 2000 debbano essere sottoposte alla
procedura di Valutazione d’Incidenza Ambientale,
eventualmente ricompresa nell'lambito  della
procedura di Valutazione d'impatto Ambientale.

tema gia
sviluppato

Non necessaria

Rapporto
Ambientale,
Cap. 6.10 “Linee
guida per la
progettazione
delle
infrastrutture”

7.

MISURE DI MITIGAZIONE
E COMPENSAZIONE

ARTA
Agenzia
Regionale per
la Tutela del
Territorio

18/03/2011
oltre i
termini
di legge

nellambito del capitolo riservato alle Misure df
mitigazione e di Compensazione, non si rilevano
eventuali misure di compensazione previste in
caso di mancato raggiungimento dei valori di
qualitd dellaria o in caso di attuazione di
interventi lesivi dellintegrita di un ecosistemna o
di un habitat anche al di fuori di SIC 0 ZPS

Qualora, il sede di gestione del piano, si dovesse
rilevare una inefficacia dello stesso nel
perseguimento degli obiettivi di  sostenibilita
dichiarati, tra cui il miglioramento della qualita
dell'aria, si ricorrera ad una revisione dello stesso
piano e non alla compensazione dei suoi impatti.

Non recepita

Parco
Regionale
Velino Sirente

28/03/2011
oltrei

termini

di legge

Tra gli interventi lineari di salvaguardia della
specie (par.7) si dovrebbe prevedere |attuazione
di interventi di minimizzazione del rischio di
collisione con la fauna selvatica mediante
posizionamento di dissuasori di tipo ottico ... in
particolar modo nelle aree naturali protette
regionali €/o nei siti della rete Natura 2000
regional.

Osservazione pertinente e pertanto da recepire

Recepita

Sono state
mitigazione
all'osservazione

implementate
ambientale

le misure di

relative

Rapporto
ambientale,
capitolo 7.2.5.
“Interventi a
sviluppo lineare
per la
salvaguardia delle
specie”
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REGIONE ABRUZZO

Direzione Trasporti e Mobilita
Servizio Pianificazione Territoriale e Organizzazione dei Trasportii

Piano Regionale Integrato Dei Trasporti
ALLEGATI ALLA DICHIARAZIONE DI SINTESI

Bt Recepita / Capitolo o
ata di
non recepita aragrafo in cui
Oggetto dell'osservazione Soggetto arrivo Osservazione Controdeduzioni dell’autorita procedente p“ Modalita di integrazione p‘ i 9 .
. / tema gia @ riscontrabile
osservazione
sviluppato lI'integrazione
Rapporto
Per gii interventi di mitigazione per le aree di cA;"lIthlglr(;tale, 721
connessione ecologica ... si dovranno realizzare Sono state implementate le misure di “Ir?terventi . di
opere mediante lesclusivo utilizzo di essenze Osservazione pertinente e pertanto da recepire Recepita mitigazione ambientale relative ripristino della
autoctone /o tipiche del paesaggio locale ... con all‘osservazione cgntinui t
Parco 28/03/2011 | posibiits di combinare azioni di fitodepurazione. : .
oltre i ecologlca dei
Regionale canali e dei fossi”
) termini
Velino Sirente i
di legge Il rapporto ambientale non pone una netta Integrazioni  al
Z’dwg;fggn‘:{ pnaZatast:Z/gsczlc.ﬂes:;cf‘;geautocgzﬁz Sono state implementate le misure di | capitolo 7.2.6.
riguardare esclusivamente P rm./;n/'en g Osservazione pertinente e pertanto da recepire Recepita mitigazione ambientale relative | “impiego di
auloctone e questo particolarmente per i territori allosservazione essenze  vegetall
protetti. autoctone
o 28/03/2011 | S dovrebbe considerare fopportunits  di L
arco iz i i i '
7. MISURE DI MITIGAZIONE . oltre i g ﬁg’;e’; egs"’;,"’;z/’ aut‘;’g’ggg"’gg/ Sono state implementate le misure di | capitolo  7.2.3.
E COMPENSAZIONE Regionale termini paesaggio locale, in prospicienza di aree naturali Osservazione pertinente e pertanto da recepire Recepita mitigazione ambientale relative | “Interventi di
Velino Sirente dile protette per la viabilitd ad intensita di traffico ey mitigazione _degli
gge medio alta impatti acustici da
traffico veicolare
Rapporto
Ambientale,
Cap. 6.10 ‘“Linee
guida per la
Il documento & condivisibile in taluni punti e progettazione”.
. ) uanto proposto al punto 3) a) € gia stato
WWF 18/03/2011 | Sj allega altresi un documento sul Paesaggio gonsiderapto zgftpm_ P )a)eg Il PRIT, coerentemente con quanto awviene
Sezione oltre i abruzzese in cui vi sono diversi riferimenti alle | . . o i , Recepita nei paesi anglosassoni, propone di destinare | PRIT Report 5 -
regionale termini infrastrutture nella regione e che chiediamo sia | E 8ltresi condivisibile a proposta di compensazione p I'1% dellimporto dell'opera al recupero/ | Tomo 3 Cap. 5.2.
Abruzzo di legge considerato nella procedura di VAS. ecologica  delle infrastrutture strategiche rinaturalizzazione ambientale e paesaggistica. | “Indirizzi e criteri
proporzionale  allimporto e,  owviamente, per una
all'impatto ambientale generato. progettazione
delle
infrastrutture
ambientalmente
sostenibile”.
con riferimento alle Misure di Monitoraggio, non :/Iioz(ietr:)?a deil(l)art.lssarg. 1 2%;352:: 52/ 31%%3{2:&2
ARTA 18/03/2011 | 5 ha evidenza  dellindividuazione  delle rocedengtg in collaborazione con {'Autorita Rapporto
5. MISURE DI Agenzia ; responsabilits e delle risorse  necessarie 20 roetente anche awalendosi del sistema delle La controdeduzione & stata introdotta come | Ambientale, '
" MONITORAGGIO Regionale per oltre i allattuazione del monitoraggio oltre che delle | o er?zeie ambientali & dellTstituto Superiore per la Recepita ulteriori specifiche al cap. 8 “Misure di | Cap. 8 “Misure di
la Tutela del termin modalits con cui saranno ottenuti i dati necessari Pf‘otezione ot Hioical tnibie ntalz - rf’sorse Monitoraggio”. Monitoraggio”.
Territorio di legge al popolamento degii indicatori della qualita :

dellaria

saranno stabilite in sede di approvazione del PRIT
da parte del Consiglio Regionale.
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